Gastgeber wider Willen?
NATO setzt vier neue Battlegroups durch

von Martin Kirsch

Die Beschliisse des NATO-Gipfels am 24. Mérz 2022 in Briis-
sel sind eindeutig. Das Tansatlantische Biindnis setzt weiter
auf Muskelspiele und die Verstdarkung seiner Truppen entlang
der Ostflanke. Dafiir stehen der NATO, zusétzlich zu den fast
300.000 Soldat*innen der acht 6stlichen Biindnisstaaten, mitt-
lerweile 40.000 Soldat*innen unter direktem Kommando aus
Briissel sowie jeweils iiber 100 Kampfjets und Schiffe, darunter
auch Flugzeugtrager und U-Boote, zur Verfiigung. Die NATO-
Truppen wiirden von mittlerweile 100.000 US-Soldat*innen in
Europa unterstiitzt.

Zentrale Neuheit des Gipfels ist allerdings die Einrichtung von
vier neuen NATO-Battlegroups in der Slowakei, Ungarn, Rumé-
nien und Bulgarien. Die Stationierung von NATO-Truppen ent-
lang der Ostflanke soll laut Generalsekretdr Jens Stoltenberg von
der Ostsee bis zum Schwarzen Meer reichen.

Laut dem ehemaligen deutschen NATO General Erhard Biihler
passiere die Aufstellung neuer Battlegroups “auf den Wunsch
der anderen mittel-/osteuropdischen Staaten”. Mit dieser in der
deutschen Debatte géngigen Aussage liegt Biihler zwar formal
nicht falsch, aber was das Zustandekommen der neuen Stationie-
rungen angeht, auch alles andere als richtig.
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NATO-Gipfel-Treffen auf dem die battlegroups beschlossen wurden.

Quelle: NATO

Tatsédchlich haben die vier Staaten schlussendlich formal bei
der NATO nach der Einrichtung der neuen Truppen angefragt.
In Slowenien war diesem Schritt aber erheblicher Zweifel, in
Bulgarien und Ungarn sogar offene Ablehnung aus Regierungs-
kreisen vorangegangen. Erst mehrere NATO-Gipfel und diverse
Besuche von hohen US-Gesandten in die Region fiihrten in den
letzten anderthalb Monaten schliellich zu einer kaum als freiwil-
lig zu bezeichnenden Zustimmung.

Debatte mit Vorlauf

Die Diskussion um die Verstirkung der NATO-Prasenz in
Zentral- und Siidosteuropa begann nicht erst mit dem russi-
schen Truppenaufmarsch an den ukrainischen Grenzen ab Ende
2021. Bereits im Sommer 2020 wurde ein Debattenbeitrag auf
warontherocks.com ver6ffentlicht, einem Internetblog der Texas
National Security Review. Darin wird argumentiert, dass die
NATO durch die unterschiedlichen Vorgehensweisen im Balti-
kum und in Polen einerseits und in Zentral- und Siidosteuropa
— insbesondere in der Schwarzmeerregion - andererseits Liicken
fiir russische VorstoRe und Provokationen offen lasse. “Bei einer
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wirksamen Abschreckung geht es nicht nur um ein mathemati-
sches Gleichgewicht der Krafte, sondern darum, dem Kreml die
Féhigkeiten und die Entschlossenheit der NATO und ihrer Part-
ner zu vermitteln. Jeder wahrgenommene Mangel an Zusammen-
halt und Kohérenz [...] konnte Moskau ungewollt signalisieren,
dass es die Schwachstellen innerhalb des Biindnisses ungestraft
ausnutzen kann.”

Daher miisse der Fokus der NATO geweitet werden. Dafiir sei
die Prasenz von Battlegroups, Kampfjets und der Ausbau der
Flug- und Raketenabwehr, wie bereits zuvor im Baltikum und in
Polen, auch in den weiteren Staaten der Ostflanke notig. Dieser
Debattenbeitrag kam allerdings nicht von irgendwem. Einer der
vier Autoren war Ben Hodges, der bis zu seiner Pensionierung
2018 als Kommandeur der US Landstreitkrédfte in Europa titig
war.

Plane mit Widerspriichen

Im Dezember 2021 machte sich ein fiihrender aktiver US-
General diese Forderungen zu eigen. Laut Medienberichten
brachte Tod Walters, der militdrischer Oberkommandierende
der NATO, in einer Videokonferenz mit militdrischen Fiihrern
aus Partnerstaaten die Einrichtung von NATO-Battlegroups in
Ruménien und Bulgarien ins Spiel. Anfang des Jahres wurde die
Debatte um die mogliche Einrichtung von NATO-Battlegroups
in der Slowakei und Ungarn ausgeweitet.

Seit Februar 2022 wurden, parallel zum russischen Truppenauf-
marsch, Soldat*innen der US-Streitkriafte und weiterer NATO-
Staaten nach Slowenien, Ungarn, Ruménien und Bulgarien
verlegt. Vorerst allerdings auf Grundlage bilateraler Vereinba-
rungen.

Positive Signale fiir die Einrichtung neuer Battlegroups kamen
aus Ruménien und der Slowakei, die spontan auch der temporé-
ren Stationierung von je {iber 1.000 US-Soldat*innen zustimm-
ten. Wahrend diese Entscheidung aus Bukarest nicht verwundert
— die dortige Regierung gibt sich bereits seit Jahren als NATO-
Musterschiiler in der Region — kamen die Signale aus Bratislava
eher iiberraschend. Dort vollzog die Regierung in der Frage der
Stationierung fremder Truppen auf ihrem Territorium im Laufe
des Februar, entgegen der Stimmung in der Bevolkerung und
massiver Proteste, einen deutlichen Richtungswechsel. (siehe
IMI-Analyse 2022/09)

Auf dieser Grundlage wurde auf dem spontan einberufenen
NATO-Gipfel am 25. Februar 2022 die Einrichtung von je einer
Battlegroup in der Slowakei und in Ruménien verkiindet. Wah-
rend der ruménische Prdsident Klaus Iohannis Anfang Mérz
offentlich auf eine schnelle Entsendung der NATO-Truppen in
sein Land drangte, war die Debatte in Budapest und Sofia weiter
von Misstrauen und offener Ablehnung geprégt.

Budapest - Orban-Regierung lenkt ein

Die Regierung Orban in Budapest stellte sich zwischenzeitig
offensiv gegen die Plane der NATO. Anfang Februar erklarte
Ungarns Aullenminister Péter Szijjartd gegeniiber dem Sender
Euronews, Ungarn werde keine weiteren NATO-Truppen auf
seinem Territorium akzeptieren. Mit der ungarischen Armee
selbst seien bereits NATO-Truppen im Land stationiert. Dieser
Logik folgend wurde am 23. Februar, einen Tag vor der russi-
schen Invasion in der Ukraine, durch den Oberbefehlshaber der
NATO, Tod Walters, die NATO-Zertifizierung ungarischer Trup-
pen bekanntgegeben. Damit erhielten sie den Stempel im Auftrag
des Biindnisses eingesetzt werden zu konnen.

Am 4. Maérz, also bereits nach Kriegsbeginn, wiederholte
AuBenminister Szijjarté seine Aussage in etwas abgeschwéch-
ter Form: “Die ungarischen Verteidigungskréfte konnen Ungarn
schiitzen. Es werden keine zuséatzlichen Krifte gebraucht.” Ver-
mutlich nach massivem Druck der NATO vert6ffentlichte der
ungarische Regierungschef Orban dann am 7. Mérz ein Dekret,
das dem Aufenthalt von NATO-Truppen im Land unter Bedin-
gungen zustimmt. Jegliche Waffenlieferungen Richtung Ukraine
iiber das Territorium Ungarns werden darin untersagt und der
Transit und Aufenthalt von NATO-Truppen auf den Landes-
teil westlich der Donau beschrdnkt. Bereits drei Tage zuvor
hatte die kroatische Regierung verkiindet, bei Bedarf bis zu 70
Soldat*innen nach Ungarn zu entsenden.

Wann genau Ungarn auf die Forderungen der Verbiindeten
einging, bleibt unklar. Mittlerweile steht aber fest, dass Ungarn
die Fithrung der Battlegroup im Land wohl selbst {ibernehmen
wird. Hinzu kommen sollen dann Soldat*innen aus Kroatien, der
Tiirkei, Italien, den USA und Montenegro.

Damit geht die ungarische Regierung zwar auf die Pléne der
NATO ein, verfolgt aber unter gednderten Bedingungen ihren
alten Kurs weiter. Dafiir wurde die ungarische Armee in den letz-
ten Jahren bereits durch umfassende Waffenkdufe auf den Weg
zum NATO-Standard gebracht (siehe IMI-Analyse 2021/33).
Zudem fiihrt Ungarn den Aufbauprozess fiir die Einrichtung
eines Multinational Division Centre, das kiinftig bis zu 20.000
Soldat*innen aus Ungarn, der Slowakei und Kroatien im Auftrag
der NATO fiihren konnen soll. Wahrend Budapest seine Trup-
pen fiir die volle NATO-Integration fit macht, wird parallel der
Versuch unternommen, maximale Kontrolle {iber eigene Trup-
pen und die Prasenz der NATO auf ungarischem Territorium zu
behalten.

Sofia - neuer Verteidigungsminister
macht Weg frei

In Bulgarien fiihrten die Auseinandersetzungen um die Bewer-
tung des Krieges in der Ukraine und das Verhéltnis des Landes
zur NATO zu ernsten Auseinandersetzungen innerhalb der
Regierung. Bereits am 21. Dezember 2021 &uRerte sich der bul-
garische Verteidigungsminister Stefan Yanev dahingehend, dass
Bulgarien keine NATO-Truppen im Land brauche und mit Blick
auf die Ukraine einen neutralen Status einnehmen sollte — weder
pro-russisch, noch pro-NATO oder pro-EU, sondern orientiert an
nationalen Interessen. Seit Beginn der Debatte um neue NATO-
Truppenstationierungen im Dezember 2021 hatte er sich gegen
NATO-Truppen in Bulgarien ausgesprochen. Kurz nach dem
russischen Einmarsch und Yanevs Verweigerung, das Geschehen
in der Ukraine als Krieg zu bezeichnen, wurde er von Regierung-
schef Kiril Petkov gefeuert. Prasident Rumen Radev, der von
der Sozialistischen Partei unterstiitzt wird, die traditionell eine
gewisse Nédhe zu Russland pflegt, akzeptierte diesen Schritt der
Regierung zwar, bezeichnete den Austausch des Verteidigungs-
ministers inmitten einer Krise in der direkten Nachbarschaft
allerdings als Risiko, das die Regierungskoalition zu tragen
habe. Zum 01. Méarz wurde der Ex-Soldat Yanev durch Dragomir
Zakov, einen Diplomaten und bisherigen stéandigen Reprasentan-
ten Bulgariens bei der NATO in Briissel, ersetzt.

Seitdem kamen einige Dinge in Bewegung. Am 18. und 19.
Marz besuchte US-Verteidigungsminister Lloyd Austin Sofia. Die
Gesprache mit Premierminister Petkov und dem neuen Verteidi-
gungsminister Zakov wurden von einer groferen Demonstration
vor dem Verteidigungsministerium in Sofia begleitet, auf der
Parolen gegen die NATO und die Sanktionen gegen Russland
skandiert wurden.
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Als Ergebnis der Verhandlungen wurde ein Kompromiss préa-
sentiert: Bulgarien bleibt bei seiner Position, keine Waffen an
die Ukraine zu liefern. Damit widersprach der bulgarische Pre-
mierminister Berichten, nach denen die bulgarische Armee auf
Anfrage der USA Flugabwehrraketensysteme des russischen
bzw. sowjetischen Typ S-300 an die Ukraine liefern kénnte. Statt-
dessen verkiindeten die beiden Verteidigungsminister, dass auch
Bulgarien eine NATO-Battlegroup mit rund 1.000 Soldat*innen
aufstellen wird. Laut der US-Botschaft sei die Battlegroup unter
bulgarischer Fiihrung und mit Beteiligung einer US-Infanterie-
kompanie samt Radpanzern (~100-200 Soldat*innen) bereits
einsatzbereit. Nach dem folgenden NATO-Gipfel am 24. Mérz
meldete Sofia Globe, dass neben Bulgarien, den USA und GroR-
britannien vermutlich auch Italien Soldat*innen fiir die kiinftige
Battlegroup entsenden wird.

Damit schert auch die bulgarische Regierung in der neuen
Zusammensetzung auf NATO-Kurs ein.

Front gestarkt, Widerspriiche gegléattet, Vertrage
versenkt?

Mit der Slowakei, Ungarn und Bulgarien fallen drei NATO-
Staaten ins Glied, die zuvor als eher russlandfreundlich galten.
Auch ohne jegliche Sympathie fiir die dortigen Regierungen ist
es beeindruckend, mit welcher Hérte strategische Ziele anschei-
nend auch innerhalb der NATO durchgesetzt werden. Die unter
Druck zustandegekommene Zustimmung der Gastgeberldnder
versetzt das Biindnis in die Lage, lang gehegte Pldne der Aufrii-
stung der Siidostflanke umzusetzen. Zudem fiihrt dieser Schritt
dazu, dass sich die Slowakei, Ungarn und Bulgarien vermutlich
auch langfristig weiter von Russland entfernen werden. Lauft
es so, wie bereits seit 2017 im Baltikum, folgt auf die Statio-
nierung der Battlegroups eine Phase der weiteren Integration
der nationalen Streitkrdfte in die Strukturen der NATO. Dafiir
miissen insbesondere in der Slowakei und in Bulgarien groRere
Mengen an alter Militartechnik aus Sowjetzeiten mit modernem
westlichem Gerét nach NATO-Standard ersetz werden. Dadurch
wiirden weitere Verbindungen der jeweiligen Militdrs nach
Osten gekappt und die transatlantische Bindung ganz handfest
gestarkt. Zudem konnen sich auch deutsche Riistungskonzerne —
allen voran Rheinmetall — in diesem Prozess prachtige Geschifte
erhoffen.

Dass eine Riickkehr zur NATO-Russland-Grundakte von
1997 nach einem zu erhoffenden baldigen Ende des Krieges in
der Ukraine durch die neuen Battlegroups deutlich erschwert
wird, ist in der 6ffentlichen Debatte kaum zu héren. Der Ver-
trag beschrénkt allerdings nicht nur die Menge an Truppen in
den Staaten des ehemaligen Warschauer Pakts, sondern schlief3t
auch die Stationierung von Atomwaffen in der Region aus. In der
NATO scheint es allerdings bereits Plane zu geben, den Vertag
mit Russland ohnehin spétestens auf dem Gipfel im Sommer
in Madrid endgiiltig iiber den Haufen zu werfen. Wéhrend in
Berlin davon ausgegangen wird, dass der Vertrag noch intakt sei,
aufgrund der aktuellen Lage aber die Interpretation angepasst
wurde, sieht beispielsweise die Regierung in Tallin das Abkom-
men bereits als gescheitert. Das wiirde die estnische Forderung
nach einer dauerhaften (nicht rotierenden) Stationierung von
NATO-Truppen in den 6stlichen Biindnisstaaten ermdglichen.

Mit der Verkiindung seiner Pldne, die NATO-Truppen entlang
der Ostflanke auch kiinftig weiter aufzustocken, bldast NATO-
Generalsekretdr Stoltenberg, dessen Amtszeit am 24. Marz
aulerplanméllig um ein Jahr verldngert wurde, in ein dhnliches
Horn.

IMI-Analyse 20/2022 3

In der FAZ wird bereits dartiber spekuliert, die NATO konne im
Juni in Madrid beschliefen in den acht 6stlichen Biindnisstaaten
je eine Brigade (~5.000 Soldat*innen) zu stationieren. Das wére
der endgiiltige Sargnagel fiir die NATO-Russland-Grundakte.
Nach dem Ende des ABM- und INF-Vertrages zur nuklearen
Abriistung, wiirde der Westen damit einen weiteren Vertrag mit
Komponenten der nuklearen Riistungskontrolle begraben und
damit die ldngst begonnene Riistungsspirale weiter befeuern.

Informationsstelle Militarisierung (IMI) e.V. - Hechinger Str. 203 - 72072 Tibingen


https://sofiaglobe.com/2022/03/18/bulgarias-pm-dismisses-talk-of-supplying-weapons-to-ukraine/
https://sofiaglobe.com/2022/03/18/bulgarias-pm-dismisses-talk-of-supplying-weapons-to-ukraine/
https://bg.usembassy.gov/us-secretary-of-defense-lloyd-austin-march-18-19-visit-to-bulgaria-03-19-2022/
https://sofiaglobe.com/2022/03/24/nato-leaders-agree-on-new-multinational-battlegroups-in-bulgaria-hungary-romania-slovakia/
https://augengeradeaus.net/2022/03/mehr-staerke-der-nato-gegen-russland-doch-nicht-so-einig/
https://www.faz.net/aktuell/politik/ausland/ukraine-krieg-nato-will-praesenz-im-osten-verdoppeln-17903847.html
https://www.imi-online.de/2022/03/03/der-nato-prolog-des-ukraine-krieges/
https://www.imi-online.de/2022/03/03/der-nato-prolog-des-ukraine-krieges/

IMI-Analyse 20/2022 4

ANTIMILITARISMUS
BRAUCHT ANALYSEN,
IMI BRAUCHT EUCH!

Dieser Wegweiser zeigte 2017 am Tag der Bundeswehr in
Dornstadt in die Richtungen der zahlreichen, aktuellen Aus-
landseinsdtze der Bundeswehr.

Die Informationsstelle Militarisierung (IMI) versucht mit all
den Einsdtzen sowie den Militariserungsprozessen im Inneren,
Migrationsbekdmpfung, militdrischen Landschaften, Rekru-
tierungsmalRnahmen, Riistungshaushalten und vielen weiteren
Themen Schritt zu halten.

Um dazu fahig zu sein und das erstellte Material grundsatz-
lich online kostenlos zur Verfiigung stellen und in Printform
zum Selbstkostenpreis abgeben zu kénnen, sind wir auf Spen-
den und Mitgliedschaften angewiesen, die steuerlich absetzbar
sind.

Daher bitten wir alle, die sich finanziell dazu in der Lage
sehen, uns fiir das kommende Jahr mit einer Spende zu unter-
stiitzen oder auch Menschen im Bekanntenkreis iiber eine
mogliche IMI-Mitgliedschaft zu informieren.

IMI-Spendenkonto Kreissparkasse Tiibingen:
IBAN: DE64 6415 0020 0001 6628 32
BIC: SOLADES1TUB

Mitgliedsformulare finden sich hier:
www.imi-online.de/mitglied-werden

JEDE FORM DER UNTERSTUTZUNG IST SEHR iWILLKOMMEN

Information

Die Informationsstelle Militarisierung (IMI) ist ein eingetrage-
ner und als gemeinniitzig anerkannter Verein. Ihre Arbeit tragt
sich durch Spenden und Mitglieds-, bzw. Forderbeitrage, die es
uns ermdglichen, unsere Publikationen kostenlos im Internet
zur Verfiigung zu stellen. Wenn Sie Interesse an der Arbeit der
Informationsstelle oder Fragen zum Verein haben, nehmen Sie
bitte Kontakt zu uns auf. Nédhere Informationen wie auch Sie
IMI unterstiitzen konnen, erfahren Sie auf unserer Homepage
(www.imi-online.de), per Brief, Mail oder Telefon in unserem
Biiro in Tiibingen.

Spenden an IMI sind steuerabzugsfahig.

Unsere Spendenkontonummer bei der Kreissparkasse Tiibingen ist:
IBAN: DE64 6415 0020 0001 6628 32 BIC: SOLADES1TUB

Adresse:

Informationsstelle
Militarisierung (IMI) e.V.
Hechingerstr. 203

72072 Tiibingen

Telefon: 07071/49154

Fax: 07071/49159

e-mail: imi@imi-online.de

web: www.imi-online.de
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