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Dieser Text erschien in gekiirzter Fassung unter dem Titel
Unbedingt angriffsbereit in der jungen Welt vom 28.11.20109.

Am 1. Dezember 2019 trat die Juncker-Kommission offiziell
ab und iibergab den Stab an ihren Nachfolger unter der neuen
Chefin Ursula von der Leyen. Sie werde einer ,,geopolitischen
Kommission® vorstehen, schrieb von der Leyen bereits in einem
Brief, mit dem sie am 10. September 2019 der designierten EU-
Industriekommissarin Sylvie Goulard ihr Einsatzprofil mit auf
den Weg gab.! Die scheiterte spiter zwar am Votum des EU-Par-
laments, weshalb anschlieBend fieberhaft ein Nachfolger gesucht
und dann mit dem Atos-Mann Thierry Breton auch gefunden
wurde. Entscheidend war aber, dass von der Leyen in diesem
Brief fast beildufig fallen lieB, die ehemalige franzosische Vertei-
digungsministerin werde in ihrer Arbeit kiinftig von einer neuen
»Generaldirektion Verteidigungsindustrie und Weltraum“ (DG
Defence) unterstiitzt, an deren Spitze sie auch stehen werde. Die
Hauptaufgabe der neuen Generaldirektion soll darin bestehen,
Widerstdnde beim Aufbau eines europdischen Riistungsmarktes
zu liberwinden. Dafiir werden ihr nicht nur Sanktionsmoglich-
keiten, sondern auch massive finanzielle Anreize zur Verfiigung
stehen. Denn in ihren Zustdndigkeitsbereich wird unter anderem
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die Verwaltung der eigens fiir diesen Zweck neu ausgelobten
Milliardenbetrdge aus dem kiinftigen ,,Europdischen Verteidi-
gungsfonds“ (EVF) fallen.

Bislang waren europédische Militarfragen nahezu exklusiv die
Angelegenheit der im Rat versammelten Staats- und Regierung-
schefs. Weder die Kommission und noch weniger das Parlament
hatten hier grol etwas zu sagen. Insofern ist es nachvollziehbar,
wenn die Einrichtung der DG Defence als sichtbarer Ausdruck
und logische Konsequenz des in jiingster Zeit tatsachlich deut-
lich gewachsenen militdrischen Profils der Kommission gewer-
tet wird. Die Tragweite dieses Schrittes zeigt sich, wenn etwa
die Regierungsberater der ,,Stiftung Wissenschaft und Politik“
(SWP) sich freuen, nun werde ,eine Art Ministerium fiir euro-
piische Verteidigung und Riistung® ins Leben gerufen.? Viele
Beobachter meinen hier sogar bereits eine schleichende Euro-
pdisierung der Militarpolitik und eine damit einhergehende
Entmachtung der Nationalstaaten zu erblicken — in der soeben
zitierten SWP-Analyse heiflt es etwa: ,,Die Kommission strebt
mit ihren aktuellen Initiativen offensichtlich an, den Schwer-
punkt der europdischen Sicherheits- und Verteidigungspolitik zu
verschieben: von einem mitgliedstaatlich zu einem supra-natio-
nal dominierten Politikfeld.*®
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Eine solche Einschitzung schieft aber dann doch deutlich tiber
das Ziel hinaus: Weder geht die zunehmende Rolle der Kom-
mission mit erweiterten Kompetenzen des Parlaments einher.
Und genauso wenig kann ernsthaft von einer Entmachtung der
Mitgliedsstaaten die Rede sein. Denn die Staats- und Regierung-
schefs haben bei der Architektur der neuen Riistungstopfe sorg-
faltig darauf geachtet, dass sie weiterhin die Riistungsziigel in
der Hand behalten.

1. Riistungsmarkt - Riistungspaket -
Riistungsplan

Der Riistungsbereich war lange die letzte Bastion des Protek-
tionismus — er unterlag faktisch nicht den Regeln des Binnen-
marktes. Dies hatte zur Folge, dass Auftrdge nicht europaweit
ausgeschrieben und an den ,besten®, sprich marktbeherrschen-
den Bieter vergeben werden mussten. Ermdglicht wurde dies,
indem sich die Staaten auf Artikel 346 des ,Vertrags iiber die
Arbeitsweise der EU“ (AEUV) berufen konnten, der es erlaubt,
bei Riistungsauftragen unter Verweis auf nationale Sicherheits-
erwdgungen zeitweilig die Regeln des Binnenmarktes auszuset-
zen. Eigentlich als Ausnahme gedacht, nutzten die Staaten diesen
Passus, um ihre jeweiligen Riistungsmérkte permanent vor inne-
reuropdischen Konkurrenten abzuschotten und den gesamten
Bereich der Kontrolle und Uberwachung der Kommission zu
entziehen. Im Ergebnis werden bis heute {iber 80 Prozent der
européischen Riistungsauftridge national vergeben.*

Schon seit einiger Zeit hat sich die Kommission nun aber auf
die Fahnen geschrieben, auch dem Riistungsbereich zu seinem
,Recht“ zu verhelfen, was vor allem im Interesse der groflen deut-
schenund franzosischen Konzerne liegt. Dabei wird argumentiert,
die , Kleinstaaterei* im Riistungswesen habe Duplizierungen und
niedrige Auftragsmargen zur Folge, die sich durch Konzentrati-
onsprozesse (europaweite Beschaffungsauftrdge sowie Fusionen
und Ubernahmen) vermeiden lieRen. Die Schitzungen der Kom-
mission, wie hoch hier die Einsparpotenziale seien, sind dabei
durchaus sportlich, wenn etwa der Chef der neuen DG Defence
auf Fragen der Parlamentarier im Vorfeld seiner Ernennung
angab: ,,Ich will die Zusammenarbeit im Verteidigungsbereich
starken, sowohl auf der Angebots- als auch auf der Nachfrage-
seite. Die europdische Verteidigungsindustrie ist hochgradig frag-
mentiert, weil die Mitgliedsstaaten ihre Verteidigungsbudgets
national verausgaben und ihre technischen Anforderungen an das
militdrische Gerdt national definieren. Beispielsweise existieren
unter den Mitgliedstaaten 17 unterschiedliche Kampfpanzerty-
pen, wihrend die USA nur {iber einen verfiigen. Dieser Mangel
an Kooperation zwischen den Mitgliedsstaaten im Bereich der
Verteidigungs- und Sicherheitsindustrien kostet schatzungsweise
zwischen 25 Mrd. und 100 Mrd. Euro jedes Jahr.*®

Ein erster Kommissionsversuch, die Mitgliedsstaaten zu ihrem
Gliick in Sachen europaweiter Ausschreibungen zu zwingen,
stellte das 2007 vorgelegte Verteidigungspaket dar, das zwei
Jahre spéter verabschiedet wurde. Teil davon ist die rechtlich bin-
dende Beschaffungsrichtlinie, die besagt, dass eine Berufung auf
Artikel 346 AEUYV kiinftig nur noch in absoluten Ausnahmefal-
len méglich sein soll. Bis 2012 musste die Richtlinie in nationale
Gesetzgebung tiberfithrt werden, allerdings zeigte sich schnell,
dass viele Mitgliedslander dennoch herzlich wenig Neigung
verspiirten, ihre Riistungsindustrien dem Wettbewerb mit den
grofBen deutsch-franzésischen Unternehmen auszusetzen. Folge-
richtig gelangte eine erste Evaluation des Verteidigungspaketes
im Juni 2015 zu dem Ergebnis, die Mitgliedsstaaten wiirden die
Beschaffungsrichtlinie nur iiberaus zogerlich anwenden.®

Nach dem Brexit-Referendum am 23. Juni 2016 kam aber

wieder Bewegung in die nahezu festgefahrenen Versuche, einen
europdischen Riistungsmarkt ins Leben zu rufen. Der Grund lag
vor allem darin, dass sich Grofbritannien von da ab von seiner
bisherigen Politik verabschiedete, alle Bestrebungen der Kom-
mission nach Kréften zu torpedieren, mehr Kompetenzen im
Riistungsbereich an Land zu ziehen. Die Kommission ergriff die
sich nun bietende Gelegenheit und vertffentlichte im November
2016 einen Verteidigungs-Aktionsplan, in dem sie ihre Ambitio-
nen ungewohnlich offen formulierte: ,,Die Kommission ist bereit,
sich in einem bisher nicht gekannten Ausmaf in der Verteidigung
zu engagieren, um die Mitgliedstaaten zu unterstiitzen. Sie wird
die der EU zur Verfiigung stehenden Instrumente einschlielich
EU-Finanzierungen und das volle Potenzial der Vertrage aus-
schopfen mit dem Ziel, eine Verteidigungsunion aufzubauen.”

Der Verteidigungs-Aktionsplan kiindigte recht deutlich an,
kiinftig die Umsetzung der Beschaffungsrichtlinie notfalls auch
mittels Strafandrohungen durchzusetzen: ,Mehr Wettbewerb
und eine stirkere Offnung des Marktes fiir Verteidigungsgiiter
in Europa diirften Anbieter dabei unterstiitzen, GroRenvorteile
zu erzielen, die Produktionskapazitdten zu optimieren und die
Stiickkosten zu senken, was den europdischen Produkten welt-
weit zu mehr Wettbewerbsfahigkeit verhelfen wiirde. [...] Aus
den Bewertungen der beiden Richtlinien geht hervor, [dass] ein
sehr bedeutender Teil der Beschaffung im Verteidigungsbereich
nach wie vor nicht im Rahmen der EU-Vorschriften tiber das
offentliche Auftragswesen erfolgt. [...] Die Kommission richtet
ihr Augenmerk auf die effektive Umsetzung der Richtlinie und
setzt diese notfalls durch.“®

Tatsdchlich blieb es nicht bei der blofen Drohung: Im Zeitraum
November 2016 bis Oktober 2019 versendete die Kommission
iiber 40 Aufforderungsschreiben mit der Mahnung, die Bestim-
mungen der Beschaffungsrichtlinie einzuhalten. Diese Schreiben
bilden den Auftakt fiir formale Vertragsverletzungsverfahren,
die zu empfindlichen Strafen fiihren kénnen. Vor diesem Hinter-
grund wird es erkldrtermafien eine der Hauptaufgaben der neuen
DG Defence sein, hier den Druck weiter hoch zu halten.

2. DG Defence: Anatomie und Aufgaben

Die Griindung der DG Defence kam nicht aus heiterem Himmel,
nach Auskunft der von 2014 bis 2019 amtierenden Industriekom-
missarin Elzbieta Bietkowska liefen die Vorbereitungen dafiir
bereits seit 18 Monaten.® Schon vor einiger Zeit wurden in ande-
ren Generaldirektionen Abteilungen geschaffen, um die zuneh-
menden militdrischen Aufgaben der Kommission zu managen.
Insofern war es naheliegend, diese versprengten Verwaltungs-
einheiten in einer ,,Generaldirektion Verteidigung®“ zu biindeln,
wofiir im Vorfeld diverse Optionen diskutiert wurden.

Organisatorisch wurde erwogen, eigens den Posten eines
,»Ristungskommissars“ zu schaffen und ihm die neue Generaldi-
rektion zu unterstellen. Entschieden wurde sich dann aber dafiir,
die neue Behorde dem Industriekommissar anzugliedern. Funk-
tional wurde debattiert, eine ,,Sicherheits- und Verteidigungsdi-
rektion“ ins Leben zu rufen, der auch alle Fragen der inneren
,Sicherheit unterstellt worden waren. Alternativ dazu hat nun
die Fokussierung auf Verteidigung bzw. Riistung ergdnzt um den
Weltraum das Rennen gemacht.

In ihrem Brief vom 10. September hatte Kommissionsprési-
dentin von der Leyen die Aufgaben und Kompetenzen der DG
Defence bereits recht prazise umrissen. Im Wesentlichen soll vor
allem das Management einiger erstmals und vor allem auch erst-
mal in diesem groBen Stil ausgelobter européischer Riistungs-
budgets im kommenden EU-Haushalt 2021 bis 2027 in den
Verantwortungsbereich der neuen Generaldirektion fallen. Im
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Industriekommissar Thierry Breton bei seiner Anhérung vor dem Europdischen Parlament. Quelle: Flickr / European Union 2019

Folgenden beziehen sich die genannten Haushaltsgro8en auf die
von der EU-Kommission vorgeschlagenen Zahlen — die kénnen
sich in den anstehenden Verhandlungen mit Parlament und
Rat zum Mehrjdhrigen Finanzrahmen, die im Laufe des Jahres
2020 zum Abschluss gebracht werden sollen, zwar noch deut-
lich dndern, geben aber in jedem Fall einen Einblick, wohin die
Kommission steuern will.*

Ein groBer Brocken wird dabei das Management diverser
Weltraumprogramme darstellen, die allesamt von erheblicher
militdrischer Relevanz sind. Von den im néchsten EU-Haushalt
2021 bis 2027 dafiir vorgesehenen 16 Mrd. Euro entfallen allein
auf das Satellitennavigationssystem Galileo (9,7 Mrd.) und das
Geoinformationssystem Copernicus (5,8 Mrd.) zusammen 15,5
Mrd. Euro. Trotz des zumindest in Teilen eindeutig militdrischen
Charakters der beiden Weltraumprogramme wird bis heute
krampfhaft versucht, sie als vorwiegend zivile Unterfangen zu
verkaufen: ,,Galileo und Copernicus sind zivile Programme
unter ziviler Kontrolle und werden dies auch bleiben, auch wenn
sie sicherheits- und verteidigungspolitischen Bediirfnissen eben-
falls entsprechen®, so etwa die verbalen Klimmziige des Chefs
der neuen DG Defence, Thierry Breton.™

Ein zweiter wichtiger Kompetenzbereich wird die ,,Militdrische
Mobilitat” zur schnellen Verbringung von Truppen und Gerét —
mit Blick auf Russland vor allem nach Osteuropa —umfassen.
Hier wird die DG Defence die Verantwortung fiir die Implemen-
tierung des ,,Aktionsplans Militdrische Mobilitdt“ vom Marz
2018 haben. Ob sie oder die Generaldirektion Transport und Ver-
kehr (DG MOVE) die hierfiir im ndchsten EU-Haushalt vorgese-
henen 6,5 Mrd. Euro verwalten wird, ist gegenwartig allerdings
noch offen.

Die dritte und wohl wichtigste Aufgabe der DG Defence wird

es aber sein, die schon ldnger anvisierte Herausbildung eines
EU-Riistungsmarktes zu forcieren. Hieran lief von der Leyen
jedenfalls in ihrem ,Einsatzbefehl” vom 10. September wenig
Zweifel aufkommen: , Ich mochte Sie bitten, sich auf die Schaf-
fung eines offenen und wettbewerbsorientierten europdischen
Riistungsmarktes zu fokussieren und dafiir die EU-Beschaf-
fungsrichtlinen im Verteidigungsbereich durchzusetzen.“
Dementsprechend erkldrte der Chef der neuen DG Defence,
Thierry Breton, unmittelbar vor seinem Amtsantritt, er sehe es
als eine seiner Hauptaufgaben an, ,,nicht davor zuriickzuschrek-
ken“ die Regeln des Binnenmarktes durchzusetzen, hierfiir wolle
er besonders den ,,Umgang der Kommission mit Vertragsverlet-
zungsverfahren beschleunigen.“®

Gleichzeitig soll aber die Anbahnung europaweiter Beschaf-
fungsprojekte tiiber die Einrichtung eines ,Europdischen
Verteidigungsfonds“ (EVF) versiilit werden. Ziel ist es die Mit-
gliedslénder finanziell dazu zu ,,ermuntern®, sich auf europaweite
Riistungsvorhaben einzulassen, anstatt weiter ihre verhéltnis-
malig kleinen nationalen Firmen zu alimentieren: ,,Um dies
zu veranschaulichen: Die Betrédge, die die Kommission vorhat
zur Finanzierung von Verteidigungsforschung auszugeben, sind
groler als die der meisten Mitgliedsstaaten (ausgenommen
lediglich Frankreich und Deutschland). Das bedeutet dass sie
alle faktisch damit beginnen werden, ihre Forschungs- und Ent-
wicklungspolitik im Verteidigungssektor um den Européischen
Verteidigungsfonds der Kommission herum zu strukturieren. '

Erstmals offiziell angekiindigt wurde der EVF ebenfalls im
November 2016 im Verteidigungs-Aktionsplan. Im Juni 2018
legte die Kommission dann einen EVF-Verordnungsvorschlag
vor, der dann bis Frithjahr 2019 in den Trilog-Verhandlungen
mit Rat und Parlament abgestimmt wurde. Fiir den EVF sind
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Wird auch zum Verantwortungsbereich der DG Defense gehé-
ren: Das militéirisch relevante Erdbeobeobachtungssystem
Copernicus. Quelle: DLR

nun im Kommissionsvorschlag fiir den nachsten EU-Haushalt
2021 bis 2027 insgesamt 13 Mrd. Euro fiir die Erforschung und
Entwicklung von Riistungsprojekten vorgesehen, sofern sie
unter Beteiligung von mindestens drei Landern und drei Unter-
nehmen durchgefiihrt werden (durch vorgeschriebene nationale
Ko-Finanzierungen kann sich dieser Betrag auf bis zu 48,6 Mrd.
Euro summieren).

Die Verwaltung dieses Fonds, wird in wesentlichen Teilen
ebenfalls im Verantwortungsbereich der DG Defense und damit
des Industriekommissariats liegen. Nachdem mit Sylvie Goulard
seine erste Kandidatin fiir diesen Posten unter anderem wegen
Korruptionsvorwiirfen und vorangegangener Querelen um die
Kommissionsprésidentschaft am Votum des EPs scheiterte, zau-
berte der franzosische Prasident Emmanuel Macron danach mit
Thierry Breton eine Person aus dem Hut, bei der handfeste Inter-
essenskonflikte ebenfalls bereits vorprogrammiert sind.

Denn von den EVF-Geldern sind mindestens vier und bis zu
acht Prozent fiir ,,disruptive Verteidigungstechnologien“ vorge-
sehen. Dabei handelt es sich um Technologien, von denen man
sich radikale Verdnderung von Theorie und Praxis der Kriegs-
fithrung verspricht. Fiihrend bei derlei Technologien sind in der
Regel riistungsnahe IT-Unternehmen wie Atos, das fiir die fran-
zosische Armee etwa das ,, Bull Battle Management System“ zur
Automatisierung der Kriegstaktik entwickelt hat. Atos ist auch
der fiihrende Cloud-Dienstleister der Bundeswehr und betreut
damit die Schnittstelle iiber die eine Verbindung von Kréften im
Feld mit kiinftigen autonomen Systemen erfolgen wird.*®

Nachdem er zuvor unter anderem ein hohes Tier bei Thomson

war, aus der spéter der Riistungsgrokonzern Thales hervorging,
war Thierry Breton bis zu seiner Nominierung zum Industrie-
kommissar Chef von Atos, wodurch sich Interessenskonflikte
wohl kaum vermeiden lassen werden. Schlieflich war Breton
damit Chef eines Unternehmens, das zu den fithrenden Profiteu-
ren der von ihm verwalteten Gelder zdhlen konnte. Dem zuletzt
auf 34 Mio. Euro bezifferten Wert seiner Atos-Aktien hat seine
Ernennung jedenfalls nicht geschadet, nachdem er sie kurz darauf
abgestoRen hatte.

Aus seiner Affinitdt fiir die Digitalisierung des Krieges machte
Breton in seinen Antworten auf die Fragen der EU-Parlamenta-
rier jedenfalls ebenso wenig ein Hehl wie aus seinem Herz fiir
Unternehmen der IT-Branche: ,Ich mochte die disruptive Inno-
vationsdimension des EVF entwickeln und sicherstellen, dass
das vorgesehene Budget (zwischen vier und acht Prozent) einen
wirklichen Einfluss hat, Unternehmen aullerhalb des Verteidi-
gungssektors, Start-ups und Existenzgriinder anzuziehen, um
dadurch die européische Fiihrung bei strategischen technischen
Losungen sicherzustellen.“® Als Beispiel nannte er etwa Quan-
tencomputer, wo es gelte sich an ,,vorderster Front“ zu positio-
nieren, indem nicht nur Technologien fiir die ,,zivile Anwendung*
entwickelt wiirden, sondern ,,genauso fiir ihre Einfiihrung in den
Weltraum- und Verteidigungsbereich.“*’

3. Pseudoeuropdisierung

Eine erste Frage, die sich mit Blick auf den EVF aufdréngt,
lautet, weshalb sich die Staats- und Regierungschefs {iberhaupt
darauf eingelassen haben, der Kommission gewisse Spielrdume
zu ermoglichen. Die Antwort ist simpel: wegen dem Geld. Denn
es liegt auf der Hand, dass der tippige EU-Haushalt Begehrlich-
keiten weckt, ihn auch fiir allerlei militdrische Zwecke nutzbar
zu machen. Die bestimmte Form, in der dies nun geschieht, unter
der Agide des Industriekommissars, ist wiederum der Rechtslage
geschuldet, dass militdrische Manahmen aufgrund von Artikel
41(2) des EU-Vertrags — eigentlich — nicht aus dem EU-Haushalt
bezahlt werden diirfen. Um dieses Verbot zu umschiffen, greift
die Kommission auf den rechtlich iiberaus fragwiirdigen Trick
zuriick, die EVF-Gelder als Mafnahmen zur Wettbewerbsférde-
rung zu deklarieren und sie auf dieser Grundlage dem Industrie-
kommissariat zuzuordnen.*®

Um mit Blick auf die Einrichtung des EVF und der General-
direktion Verteidigung aber von Quantenspriingen bei der Euro-
pdisierung der Militdrpolitik sprechen zu konnen, miisste die
Aufwertung der Kommission auch von mehr Kompetenzen fiir
das Europdische Parlament begleitet werden — doch genau dies
ist nur sehr begrenzt der Fall. Denn in einem bemerkenswerten
Akt der Selbstentmachtung stimmte das EU-Parlament in den
Trilog-Verhandlungen mit Kommission und Rat im Friihjahr
2019 mebhrheitlich einem ,,Kompromiss“ zur EVF-Verordnung
zu, durch den es lediglich ex-post Informationen ohne jegliche
Einflussméglichkeiten erhélt. Wortlich heif$t es darin: ,,Die Kom-
mission sollte regelméRig die Durchfithrung des Fonds {iberwa-
chen und jahrlich tiber die erzielten Fortschritte Bericht erstatten
[...]. Zu diesem Zweck sollte die Kommission die erforderlichen
UberwachungsmaBnahmen einrichten. Dieser Bericht sollte dem
Europdischen Parlament und dem Rat vorgelegt werden und
keine vertraulichen Informationen enthalten.“®

Dementsprechend kam auch eine vom EU-Parlament in Auf-
trag gegebene Studie zu dem Ergebnis, im Verordnungsvorschlag
der Kommission ,,scheint es keine klare Rolle fiir das Europa-
ische und auch nicht fiir die nationalen Parlamente zu geben.“?°
Auch Breton gab den EU-Parlamentariern auf ihre Fragen hin
freundlich aber bestimmt zu verstehen, dass er gerne gewillt ist,
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sie im Nachhinein tiber seine Arbeit zu informieren, er aber nicht
gedenkt, sich dabei von ihnen hineinreden zu lassen: ,,Ich werde
das Européische Parlament regelmélig sowohl iiber die jahrli-
chen Prioritédten als auch tiber die langfristiges strategische Pla-
nung des EVF unterrichten.“?

Doch auch die Kommission wird keineswegs im Alleingang
iiber die EVF-Gelder verfiigen konnen: Denn der Fonds und die
von ihm finanzierten Projekte sollen iiber Arbeitsprogramme
gesteuert werden, die auch von den im Rat versammelten Staa-
ten abgesegnet werden miissen. Damit haben sich die Mitglieds-
staaten faktisch ein Vetorecht in Sachen EVF-Projekte gesichert.
Dass die EVF-Gelder auch noch bevorzugt an Projekte der auf
Ebene der Mitgliedsstaaten angesiedelten ,Stidndigen Struktu-
rierten Zusammenarbeit“ (engl. ,,PESCO“) flielen sollen, erhoht
deren Einfluss nur noch weiter. Vor diesem Hintergrund warnte
kiirzlich der ehemalige Chef der EU-Verteidigungsagentur, Nick
Witney, die Kommission davor, sie solle sich ihre neuen Kom-
petenzen nicht zu Kopf steigen lassen. Im Prinzip habe sich
nichts gedndert, alle wesentlichen Entscheidungen in Sachen
EU-Militarpolitik wiirden weiter beim Rat liegen, weshalb die
Kommission sich dementsprechend nach dessen Préferenzen zu
richten habe.?

Mit anderen Worten: Riistungsfragen bleiben weiter im
Wesentlichen Sache der (groen) Mitgliedsstaaten. Dabei sind
es vor allem Deutschland und Frankreich, die sich ungeachtet
gelegentlicher Streitereien im Detail vollig einig darin zu sein
scheinen, den Ausbau des EU-Militdrapparates voranzutreiben.
Mit der Generaldirektion Verteidigungsindustrie und Weltraum
wurde nun eine wichtige institutionelle Voraussetzung geschaf-
fen, um dieses Ziel umzusetzen.
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fithren konnen: ,,Bei schwerwiegenden Verstofen gegen EU-Recht
in Bezug auf konkrete Auftragsvergaben fiir Verteidigungsgiiter
sollen Vertragsverletzungsverfahren eingeleitet werden. Der Fokus
sollte insbesondere auf Fille der Nichtanwendung der Richtlinie
und entsprechende Marktverzerrungen, wie Forderungen nach Aus-
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gleich/Gegenleistungen an die Industrie, gelegt werden.” ( Bericht
der Kommission zur Umsetzung der Richtlinie 2009/81/EG zur
Vergabe offentlicher Auftrage in den Bereichen Verteidigung und
Sicherheit, Briissel, 30.11.2016 (COM(2016) 762))

Mitteilung der Kommission: Européischer Verteidigungs-Aktions-
plan, Briissel, 30.11.2016 (COM(2016) 950), S. 16f.

Morgan, Sam: Von Bierikowska zu Goulard: Machtiibergabe in der
EU-Industriepolitik, euractiv.de, 17.9.2019.

Die Anfang Dezember 2019 eingereichten Zahlen der finnischen
Ratsprasidentschaft etwa liegen bislang noch deutlich unter den
Vorstellungen der Kommission. Siehe Multiannual Financial
Framework (MFF) 2021-2027: Negotiating Box with figures, Brus-
sels, 5.12.2019.

Questionnaire to the Commissioner-Designate Thierry Breton, S.
19. Bretons Vorgangerin duferte sich in dieser Sache dagegen deut-
licher: ,,Auf die Frage nach der ,recht naheliegenden Verbindung*
zwischen Weltraum- und Verteidigungspolitik wies Bierikowska
darauf hin, dass rund 95 Prozent der Verteidigungseinrichtungen
und -krafte weltraumgestiitzte Daten verwenden.“ (Morgan, Sam:
Von Bienikkowska zu Goulard: Machtiibergabe in der EU-Industrie-
politik, euractiv.de, 17.9.2019)

Leyen, Ursula von der: Commissioner-designate for Internal
Market. Mission Letter, Briissel, 10.9.2019.

Questionnaire to the Commissioner-Designate Thierry Breton, S.
27.

Molina, Ignacio/Simén, Luis: A strategic look at the position of
High Representative and Commission Vice-President, ART 88/2019.
Vgl. Marischka, Christoph: (Diese) Industriepolitik ist Riistungspo-
litik. Mit Thierry Breton zum KI-Airbus? IMI-Analyse 2019/38.
Questionnaire to the Commissioner-Designate Thierry Breton, S.
21.

Ebd, S. 18.

Vgl. Fischer-Lescano, Andreas: Rechtsgutachten zur Illegalitdt des
Européischen Verteidigungsfonds, GUE/NGL, November 2018.
Vorschlag fiir eine Verordnung des Europdischen Parlamentes und
des Rates zur Einrichtung des Européischen Verteidigungsfonds,
Briissel, 18.4.2019.

Fiott, Daniel: The Scrutiny of the European Defence Fund by the
European Parliament and National Parliaments, Policy Department
for External Relations, April 2019

Questionnaire to the Commissioner-Designate Thierry Breton, S.
21.

Witney, Nick: European defence and the new Commission, ECFR
Commentary, 30.9.2019.

Informationsstelle Militarisierung (IMI) e.V. - Hechinger Str. 203 - 72072 Tibingen


https://ec.europa.eu/commission/sites/beta-political/files/mission-letter-sylvie-goulard_en.pdf
https://www.swp-berlin.org/publikation/die-eu-kommission-als-sicherheits-und-verteidigungspolitische-akteurin/
https://www.eda.europa.eu/docs/default-source/brochures/eda-defence-data-2017-2018
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https://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=CO
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https://www.euractiv.de/section/eu-innenpolitik/news/von-bienkowska-zu-goulard-machtuebergabe-in-der-eu-industriepolitik/507876/
https://ec.europa.eu/commission/sites/beta-political/files/mission-letter-sylvie-goulard_en.pdf
https://www.google.de/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=2&cad=rja&uact=8&ved=2ahUKEwihiOjMrbDmAhUfwAIHHTnfAWUQFjABegQIBhAC&url=https%3A%2F%2Fwww.europarl.europa.eu%2Fresources%2Flibrary%2Fmedia%2F20191113RES66410%2F20191113RES66410.pdf&usg=AOvVaw1NFO1tyHUN8tN6rmdbOpsN
http://www.realinstitutoelcano.org/wps/portal/rielcano_en/contenido?WCM_GLOBAL_CONTEXT=/elcano/elcano_in/zonas_in/ari88-2019-molina-simon-strategic-look-position-high-representative-commission-vice-president
http://www.imi-online.de/2019/11/13/diese-industriepolitik-ist-ruestungspolitik/
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https://oezlem-alev-demirel.de/wp-content/uploads/2019/10/EVF-Gutachten_2018_November30.pdf
http://www.europarl.europa.eu/doceo/document/TA-8-2019-0430_DE.html
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https://www.ecfr.eu/article/commentary_european_defence_and_the_new_commission
https://www.ecfr.eu/article/commentary_european_defence_and_the_new_commission
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ANTIMILITARISMUS
BRAUCHT ANAILYSEN,
IMI BRAUCHT EUCHI

Dieser Wegweiser zeigte 2017 am Tag der Bundeswehr in Dorn-
stedten in die Richtungen der zahlreichen, aktuellen Auslandsein-
sitze der Bundeswehr. Die Informationsstelle Militarisierung (IMI)
versucht mit all den Einsédtzen sowie den Militariserungsprozessen
im Inneren, Migrationsbekdmpfung, militdrischen Landschaften,
RekrutierungsmafSnahmen, Riistungshaushalten und vielen weiteren
Themen Schritt zu halten. Um dazu féhig zu sein und das erstellte
Material grundsétzlich online kostenlos zur Verfiigung stellen und in
Printform zum Selbstkostenpreis abgeben zu konnen, sind wir auf
Spenden und Mitgliedschaften angewiesen, die steuerlich absetzbar
sind.

Daher bitten wir alle, die sich finanziell dazu in der Lage sehen, uns
fiir das kommende Jahr mit einer Spende zu unterstiitzen oder auch
Menschen im Bekanntenkreis iiber eine mogliche IMI-Mitglied-
schaft zu informieren.

IMI-Spendenkonto Kreissparkasse Tiibingen:
IBAN: DE64 6415 0020 0001 6628 32
BIC: SOLADES1TUB

Mitgliedsformulare finden sich hier:
www.imi-online.de/mitglied-werden

JEDE FORM DER UNTERSTUTZUNG IST SEHR WILLKOMMEN

Information

Die Informationsstelle Militarisierung (IMI) ist ein eingetrage-
ner und als gemeinniitzig anerkannter Verein. Ihre Arbeit tragt

Adresse:

sich durch Spenden und Mitglieds-, bzw. Forderbeitrage, die es
uns ermdglichen, unsere Publikationen kostenlos im Internet
zur Verfiigung zu stellen. Wenn Sie Interesse an der Arbeit der
Informationsstelle oder Fragen zum Verein haben, nehmen Sie
bitte Kontakt zu uns auf. Néhere Informationen wie auch Sie
IMI unterstiitzen konnen, erfahren Sie auf unserer Homepage
(www.imi-online.de), per Brief, Mail oder Telefon in unserem
Biiro in Tiibingen.

Spenden an IMI sind steuerabzugsfahig.
Unsere Spendenkontonummer bei der Kreissparkasse Tiibingen ist:
IBAN: DE64 6415 0020 0001 6628 32 BIC: SOLADES1TUB

Informationsstelle
Militarisierung (IMI) e.V.
Hechingerstr. 203

72072 Tiibingen

Telefon: 07071/49154

Fax: 07071/49159

e-mail: imi@imi-online.de

web: www.imi-online.de

Der hier abgedruckte Text spiegelt nicht notwendigerweise die Mei-
nung der Informationsstelle Militarisierung (IMI) e.V. wieder.




