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Editorial:

Einiges ist passiert in den letzten zwei
Monaten: Wer dachte, eine schlimmere
Verteidigungsministerin als Ursula von
der Leyen konne nicht nachkommen,
wurde Mitte Juli eines Besseren belehrt:
Die vollig unerfahrene, dafiir aber umso
aufriistungswilligere Annegret Kramp-
Karrenbauer wurde zur neuen ,,Inhabe-
rin der Befehls- und Kommandogewalt“
(,IBUK*“) ernannt. Sie fordert einen
europdischen Flugzeugtrager und die
Einfiihrung einer Dienstpflicht — Auf-
riistung at its best. Aufriistungswillen
zeigen mittlerweile auch die Griinen
immer offener: Die Herren Ozdemir und
Lindner waren sich nicht zu schade, in
Uniform — grinsend wie Dick und Doof

— auf Instagram zu posieren. Gleichzei-
tig spitzt sich die Lage in der Meerenge
von Hormus und im Iran weiter zu.
Antimilitaristische Interventions- und
Informationsarbeit wird damit in den
ndchsten Monaten und Jahren wohl
wichtiger denn je sein.

In Baden-Wiirttemberg war IMI in
den vergangenen Monaten prasent bei
den Kampagnen gegen das neue Poli-
zeigesetz, wo wir auf der landesweiten
Demonstration am 13. Juli auch mit
einem Redner vertreten waren. Auch an
den Demonstrationen gegen den jahr-
lich stattfindenden Tag der Bundeswehr,
der erheblich gestort werden konnte,
waren wir mit mehreren Redner*innen

vor Ort und beteiligten uns an der Orga-
nisation der Proteste. Es ist und bleibt
weiterhin wichtig, 6ffentliche Auftritte
der Bundeswehr zu denormalisieren
und die groBe Biihne, die sich (bzw.
uns) die Bundeswehr in der Offentlich-
keit schafft, als Antimilitarist*innen
auch fiir unsere Positionen zu nutzen.
Die ndchste groRere Gelegenheit konnte
sich durch die Ankiindigung der frisch-
gebackenen Verteidigungsministe-
rin ergeben, am 12. November 2019
deutschlandweit anlésslich des Geburts-
tags der Bundeswehr Geldbnisse abhal-
ten zu wollen.
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Europaischer Turoffner
Die Neuauflage der deutschen Riistungs-

exportrichtlinien

von Jiirgen Wagner

In ihrem Koalitionsvertrag hatten sich CDU/CSU und SPD
darauf verstdandigt, die aus dem Jahr 2000 stammenden ,,Poli-
tischen Grundsatze der Bundesregierung fiir den Export von
Kriegswaffen und sonstigen Riistungsgiitern“ bis Ende 2018
zu aktualisieren. Auf den ersten Blick suggerierte die betref-
fende Passage, es gehe darum, die Richtlinien restriktiver zu
gestalten. Naher betrachtet war darin aber — augenscheinlich
bewusst — lediglich die Rede davon, man beabsichtige die
Ausfuhrbestimmungen zu ,,scharfen®. Tunlichst wurde es ver-
mieden, von einer ,,Verscharfung” zu sprechen, wodurch der
Riicken fiir Verdnderungen in alle denkbaren Richtungen frei
blieb.

Am 26. Juni 2019 wurde besagte Neufassung mit etwa
sechsmonatiger Verzogerung schlieflich ver6ffentlicht. In
ihrer dementsprechenden Presseerkldrung schrieb sich die
SPD umgehend auf die Fahnen, hierdurch eine ,restriktivere
Genehmigungspraxis“ auf die Schiene gesetzt zu haben. Auch
Medien wie zum Beispiel das ZDF strickten mit Uberschrif-
ten wie ,Strengere Regeln fiir Riistungsexporte“ an diesem
Mythos eifrig mit. Diese Einschdtzung ist jedenfalls allenfalls
zu einem Teil richtig: Zwar wurden nun einige Kontrollele-
mente neu in die Richtlinien aufgenommen, vieles davon ist
aber eher kosmetischer Natur und reichlich vage formuliert.
Vor allem wurde aber dafiir gesorgt, dass vorhandene Schlupf-
l6cher sperrangelweit offengehalten und unter Verweis auf die
Debatte um europdische Riistungsgro8projekte sogar neue auf-
gemacht wurden. Friedensforscher befiirchten sogar ,,de facto
die Aushebelung der deutschen Riistungsexportkontrolle durch
europdische Riistungskooperation.“

So fillt die Bewertung bestenfalls zwiespaltig aus, was nicht
zuletzt auch daran liegen diirfte, dass nicht nur bei CDU/CSU,
sondern auch in der SPD die wirtschaftliche und vor allem
auch machtpolitische ,,Notwendigkeit“ von Riistungsexporten
im Grundsatz in keiner Weise in Frage steht. Die tiberarbeiteten
Grundsitze, die iiberdies auch nur eine politisch-moralische,
keine rechtliche Bindewirkung entfalten, dienen deshalb nicht
zuletzt dazu restriktiv zu blinken, um gleichzeitig Riistungs-
exporte auch kiinftig im grofen Stil durchwinken zu kénnen.

1. Riuistungsexporte und machtpolitische
Interessen

Dass ein Interesse an hohen Profiten der Riistungsindustrie
zur DNA der wirtschaftsnahen CDU gehdrt, ist geschenkt.
Doch auch in der SPD fillt immer wieder auf, dass zumindest
Teile der Partei mit den Interessen der Branche sympathisie-
ren. Ein Grund hierfiir diirfte der immer noch weitverbreitete
Mythos von der ,,Jobmaschine Riistung® sein, obwohl Unter-
suchungen zeigen, dass sich weder hohe Riistungsausgaben im
Allgemeinen noch Riistungsexporte im Besonderen positiv auf
die Schaffung von Arbeitsplatzen auswirken.?

Dass die Industrie dennoch in der SPD teils offene Tiiren ein-
rennt, hat sicherlich etwas mit den gut organisierten Bereichen
der IG Metall zu tun, die sich als Vertreter der — vergleichsweise
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wenigen® — Beschiftigten im
Riistungssegment  verstehen.
Das allein scheint allerdings
bei weitem nicht ausreichend,
um den Einfluss der Branche
erkldren zu konnen. Wichtiger
noch diirften andere Uberle-
gungen sein, die in der SPD
ebenso angestellt werden, wie
bei ihren Koalitionspartnern aus CDU und CSU. Nament-
lich geht es darum, dass es sich bei dem Erhalt einer starken
riistungsindustriellen Basis — fiir den Exporte wiederum zwin-
gend notwendig sind — um ein machtpolitisches Interesse aller-
erster Giite handelt.

Unumwunden wurde dies zum Beispiel in einer
riistungspolitischen Grundsatzrede im Oktober 2014 vom
damaligen SPD-Wirtschaftsminister Sigmar Gabriel zum
Ausdruck gebracht, mit der die von Verteidigungsministerin
Ursula von der Leyen ausgerufene , Agenda Riistung®“ flan-
kiert werden sollte: ,,Die Erhaltung der Biindnisfahigkeit und
der dazu notwendigen riistungstechnologischen Kernkom-
petenzen sind ein zentrales auen- und sicherheitspolitisches
Interesse der Bundesrepublik Deutschland.“ Erforderlich sei
hierfiir eine ,,exportpolitische Flankierung der Verteidigungs-
industrie“, unter anderem, indem tiber eine ,,Konsolidierung*
(Btindelung) des europdischen Riistungssektors sogenannte
Eurochampions geschaffen werden, die eine kritische GroRe
erreichen, um ,erfolgreich® auf den Weltmérkten konkurrieren
zu konnen.

Wortlich hiefl es in Gabriels Rede: ,,Die Verteidigungsindu-
strie in der EU ist nach wie vor national ausgerichtet und stark
fragmentiert. [...] Folgen dieser unbefriedigenden Situation
sind hohe Kosten und nachteilige Folgen fiir den internationalen
Wettbewerb, aber auch negative Auswirkungen fiir die Streit-
kréfte. Es ist erklértes Ziel der EU und der Bundesregierung,
den bisher stark zersplitterten europdischen Verteidigungs-
markt neu zu gestalten und die europdische wehrtechnische
industrielle Basis zu stdrken. Die starke und wettbewerbsfé-
hige deutsche Industrie kdnnte von einer solchen Entwicklung
deutlich profitieren. [...] Europdische, nicht nationale Champi-
ons sind geboten. Nur die Kooperation und zum Teil auch das
Zusammengehen von Unternehmen in Europa kann es ermog-
lichen, dass eine echte riistungstechnologische Basis in Europa
aufrechterhalten wird.“

Diese Punkte wurden dann — weitgehend sogar wortwort-
lich — in das im Juli 2015 verdffentlichte ,,Strategiepapier der
Bundesregierung zur Starkung der Verteidigungsindustrie in
Deutschland* iibernommen*, das seither den Rahmen vorgibt,
an dem sich die deutsche Riistungspolitik orientiert. So exi-
stiert also schon ldnger eine Grofe Koalition, die in Riistungs-
exporten zuallererst einen wichtigen Faktor sieht, um eine
machtpolitisch als essentiell wahrgenommene riistungsindu-
strielle Basis zu stérken. Die ,,Logik* hinter diesen Uberlegun-
gen wurde in der Stiddeutschen Zeitung kiirzlich noch einmal
folgendermafen auf den Punkt gebracht: ,,Auch Brigadegeneral
a.D. Erich Vad, lange Jahre militdrpolitischer Berater von Bun-
deskanzlerin Angela Merkel, weif}, was mit dem Export von
Riistungsgiitern frei Haus geliefert wird: Einfluss. ,Wenn wir
liefern, sind sie von uns abhdngig. Wenn die einen Mist bauen,
kénnen wir die Lieferung einstellen, die Wartung stoppen
oder einfach keine Ersatzteile mehr schicken. Das kann man
auch als Instrument der AuBenpolitik nutzen.* [...] Umgekehrt
funktioniert die Logik nicht weniger erbarmungslos. Verfiigt


https://www.cdu.de/system/tdf/media/dokumente/koalitionsvertrag_2018.pdf?file=1
https://www.bmwi.de/Redaktion/DE/Downloads/P-R/politische-grundsaetze-fuer-den-export-von-kriegswaffen-und-sonstigen-ruestungsguetern.pdf?__blob=publicationFile&v=4
https://www.spdfraktion.de/presse/pressemitteilungen/spd-setzt-restriktivere-ruestungsexportpraxis-um
https://www.zdf.de/nachrichten/heute/regierung-verschaerft-richtlinien-zum-export-von-kleinwaffen-100.html
https://blog.prif.org/2019/07/04/sind-die-ueberarbeiteten-politischen-grundsaetze-der-bundesregierung-fuer-den-export-von-kriegswaffen-und-sonstigen-ruestungsguetern-tatsaechlich-restriktiver/
https://www.peri.umass.edu/fileadmin/pdf/published_study/PERI_military_spending_2011.pdf
https://www.heise.de/tp/features/Schaffen-Waffenexporte-viele-heimische-Arbeitplaetze-4367452.html
http://bmwi.de/DE/Presse/reden,did=661856.html
https://www.google.de/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=1&cad=rja&uact=8&ved=2ahUKEwjHz6r97LviAhXRyqQKHSblA1MQFjAAegQIAxAC&url=https%3A%2F%2Fbdi.eu%2Fmedia%2Fthemenfelder%2Fsicherheit%2Fdownloads%2F20150708_Strategiepapier_der_Bundesregierung_zur_Staerkung_der_Verteidigungsindustrie_in_Deutschland.pdf&usg=AOvVaw2te-1gemeBVtuYHZ9rv700
https://www.google.de/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=1&cad=rja&uact=8&ved=2ahUKEwjHz6r97LviAhXRyqQKHSblA1MQFjAAegQIAxAC&url=https%3A%2F%2Fbdi.eu%2Fmedia%2Fthemenfelder%2Fsicherheit%2Fdownloads%2F20150708_Strategiepapier_der_Bundesregierung_zur_Staerkung_der_Verteidigungsindustrie_in_Deutschland.pdf&usg=AOvVaw2te-1gemeBVtuYHZ9rv700
https://www.google.de/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=1&cad=rja&uact=8&ved=2ahUKEwjHz6r97LviAhXRyqQKHSblA1MQFjAAegQIAxAC&url=https%3A%2F%2Fbdi.eu%2Fmedia%2Fthemenfelder%2Fsicherheit%2Fdownloads%2F20150708_Strategiepapier_der_Bundesregierung_zur_Staerkung_der_Verteidigungsindustrie_in_Deutschland.pdf&usg=AOvVaw2te-1gemeBVtuYHZ9rv700
https://www.sueddeutsche.de/politik/waffengeschaefte-zu-verkaufen-1.4388804
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Rustungsexporte
Jahr Einzellizenzen Anteil in %

in Mio. Euro Drittstaaten
2004 3806 n.v.
2005 4215 n.V.
2006 4189 n.vV.
2007 3668 34
2008 5788 54
2009 5043 49
2010 4754 29
2011 5414 42
2012 4704 55
2013 5846 62
2014 3974 61
2015 7500 59
2016 6848 54
2017 6242 61
2018 4820 53
2019 5300 1. Halbjahr) n.v.
Quelle: Rilstungsexportberichte der Bundesregierung
und der GKKE.

ein Staat {iber keine eigene Riistungsindustrie, dann muss er
Waffen einkaufen — und wird abhéngig. [...] In einem Land wie
Deutschland kann eine eigene wehrtechnische Industrie in der
Tat nur iiberleben, wenn sie exportieren darf. Sonst muss sie
entweder massiv subventioniert werden oder sie wandert ins
Ausland ab.“

2. Einbruch der Riistungsexporte?

Vor dem Hintergrund wirtschaftlicher, gewerkschaftlicher,
besonders aber machtpolitischer Interessen sollte es nicht
verwundern, dass sich die Politik in den letzten Jahren allen
Lippenbekenntnissen zum Trotz nicht gerade sonderlich
darum verdient gemacht hat, die Riistungsexporte substanziell
zuriickzufahren.

Medial wird allerdings etwas ganz anderes vermittelt: Folgt
man etwa dem Handelsblatt, so sind die Riistungsexporte — der
Hrestriktiven” Haltung der SPD geschuldet — nun zum dritten
Mal in Folge eingebrochen: ,,Der Abwirtstrend bei den deut-
schen Riistungsexporten hélt an. Vom 1. Januar bis zum 31.
Marz [2019] genehmigte die Bundesregierung Lieferungen im
Wert von 1,12 Milliarden Euro und damit weniger als 2018
durchschnittlich pro Quartal (1,21 Milliarden Euro). [...] Die
Industrie fiihrt den Trend auf die besonders restriktive Hal-
tung der Bundesregierung gegeniiber Landern auBerhalb von
EU und Nato seit ihrem Amtsantritt im Mérz 2018 zuriick. [...]
2018 brachen die Genehmigungen um fast ein Viertel auf 4,82
Milliarden Euro ein. Es war das dritte Jahr in Folge, in dem
die Riistungsindustrie einen Riickgang hinnehmen musste. Ein

Wachstum gab es zuletzt 2015, damals auf einen Rekordwert
von 7,86 Milliarden Euro. Seitdem geht es bergab.“

Diese ,, Tatsache® wird nun von interessierten Kreisen dazu
genutzt, um die scheinbar generell zu restriktive Genehmi-
gungspraxis ganz grundlegend zu kritisieren. Die Sache hat
nur einen Haken: Tatséchlich entspricht es zwar der Realitét,
dass die Einzelgenehmigungen mit 4,82 Mrd. Euro (2018)
gegeniiber den hohen Vorjahreszahlen, 7,50 Mrd. (2015), 6,84
Mrd. (2016) und 6,24 Mrd. (2017) deutlich zuriickgingen. Sie
liegen damit aber immer noch iiber dem Schnitt der Geneh-
migungen in den Jahren 2004 bis 2014 (ca. 4,67 Mrd.). Vor
diesem Hintergrund also ernsthaft von einem ,Einbruch“ zu
sprechen, ist — vorsichtig formuliert — hochst relativ.

Zumal der Deutschlandfunk am 10. Juli 2019 iiber eine Ant-
wort auf eine Anfrage der Griinen berichtet, aus der hervorgeht,
dass sich die Bundesregierung im zweiten Quartal méchtig ins
Zeug gelegt zu haben scheint, sodass es in Sachen Riistungsex-
portgenehmigungen wieder aufwiérts geht: ,,Die Bundesregie-
rung hat im ersten Halbjahr Riistungsexporte im Wert von 5,3
Milliarden Euro genehmigt und damit mehr als im gesamten
Vorjahr.“

Auffillig ist auch der unverdndert hohe Anteil von Expor-
ten an sog. Drittldnder, also an Staaten, die nicht der EU oder
NATO angehéren (und ihnen auch nicht gleichgestellt sind).
Hier schwanken die Zahlen zwar stark, aber es lasst sich den-
noch erkennen, dass der Anteil in der Tendenz eher steigt und
auch im Jahr 2018 mit 53 Prozent hoch ausfiel.

3. Nationale und européaische
Umgehungstaktiken

Mit Blick auf die Riistungsexportrichtlinien ist es wichtig zu
wissen, dass es sich dabei um wenig mehr als um eine Absichts-
erklarung handelt, die in der politischen Realitédt nahezu belie-
big zurechtgebogen werden kann, wie Otfried Nassauer in
»otreitkrdfte & Strategien® verdeutlicht: ,,Politische Grund-
satze sind keine gesetzliche, sondern eine politische Regelung
- eine politische Willensbekundung der Bundesregierung.
Sie dndern die Rechtsgrundlagen nicht, sondern dienen im
Rahmen der geltenden nationalen Gesetze und des Volker-
rechts als zusitzliche politische Gestaltungsgrundlage fiir
die Genehmigung oder Ablehnung konkreter Exportantréage fiir
Riistungsgiiter.“

Dartiber hinaus werden die Richtlinien in der Regel groRzii-
gig und tendenziell — aller Kritik aus dieser Ecke zum Trotz
— zugunsten industrieller und machtpolitischer Interessen aus-
gelegt. So hiel’ es zwar schon in den Riistungsexportrichtlinien
aus dem Jahr 2000, eine ,Einwendung“ gegen Waffenlie-
ferungen wiirde durch die Bundesregierung ,,in der Regel“
unter anderem gemacht fiir ,,Exporte in Lander, die in bewaff-
nete Auseinandersetzungen verwickelt sind“. Dies hat aber
nicht verhindert, dass Waffen munter in Léander verbracht
werden, die aktiv in Kriegshandlungen involviert sind. So
kritisierte die ,, Gemeinsame Konferenz Kirche und Entwick-
lung” (GKKE) in ihrem jiingsten, Anfang 2019 erschienenen
Riistungsexportbericht: ,,Am starksten [in den Jemen-Krieg]
involviert sind nach Saudi-Arabien die Vereinigten Arabischen
Emirate — beide entsenden eine Vielzahl von Kampfflugzeu-
gen, um mit Luftschldgen die Huthi-Rebellen im Jemen zu
bekimpfen — sowie Agypten, das sich mit Kriegsschiffen an
der Seeblockade im Roten Meer sowie an der strategisch wich-
tigen Bab al-Mandab Meerenge beteiligt. Ungeachtet dessen
erteilte die Bundesregierung zwischen 2015 und 2017 Geneh-
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https://deref-gmx.net/mail/client/m9__QqYOrTY/dereferrer/?redirectUrl=https%3A%2F%2Fwww.handelsblatt.com%2Fpolitik%2Finternational%2Fruestungsexporte-abwaertstrend-bei-ruestungsexporten-aus-deutschland-haelt-an%2F24243916.html%3Fticket%3DST-5414132-YlhoZ3cvdjtVv2lcfZiV-ap5
https://www.deutschlandfunk.de/ruestung-deutlich-mehr-exporte.1939.de.html?drn:news_id=1026470
https://www.ndr.de/info/sendungen/streitkraefte_und_strategien/streitkraeftesendemanuskript734.pdf
https://www.auswaertiges-amt.de/blob/213214/4fc7a8357f339fbf609f29ab3a67f8dc/polgrdsaetzeexpkontrolle-data.pdf
http://www3.gkke.org/index.php?id=81&type=0&jumpurl=uploads%2Fmedia%2F19_01_GKKE_67_REB_2018_web.pdf&juSecure=1&mimeType=application%2Fpdf&locationData=81%3Att_content%3A265&juHash=7d0218a46bf73408e9479a52f329fe34c6a728bf
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migungen fiir Riistungsexporte im Gesamtwert von iiber 2,6
Milliarden Euro an diese drei Staaten.“

Diese hohen Zahlen sind auf den ersten Blick allein schon
deshalb verwunderlich, weil auf EU-Ebene — eigentlich —
rechtlich bindende Riistungsexportrichtlinien existieren, die
dem Wortlaut nach recht viele problematische Felder abdek-
ken. AuBerdem verweisen sowohl die politischen Grundsétze
aus dem Jahr 2000 und nun auch die jiingst aktualisierte Fas-
sung explizit auf die EU-Regelungen als bindenden Rahmen
der deutschen Exportpolitik.> Dabei handelt es sich um den
,Gemeinsamen Standpunkt 2008/944/GASP des Rates vom
8. Dezember 2008“, der acht Kriterien enthilt, bei deren
Verletzung eine Exportgenehmigung versagt (Kriterien 1-4)
oder zumindest erwogen (Kriterien 5-8) werden sollte (siehe
Kasten).

Wie gesagt, die Kriterien sind — an sich — sehr engmaschig
und wiirden bei konsequenter Anwendung auch den GrofSteil
der europdischen Waffenexporte unmdglich machen. Doch
auch hier gibt es — natiirlich — einen Haken: Die Auslegung
der Kriterien obliegt den Mitgliedsstaaten! Ob also zum Bei-
spiel Saudi Arabien aus Sicht eines bestimmten EU-Landes die
Menschenrechte verletzt, hangt im Wesentlichen davon ab, ob
es gegebenenfalls dort Riistungsgiiter in Millionen- oder gar
Milliardenhohe an den Mann bringen will. Dies fiihrt in der
Praxis zu massenweisen Verstdfen gegen die acht Kriterien,
die systematisch u.a. fiir Deutschland durch das ,,Bonn Interna-
tional Center for Conversion® (BICC) untersucht werden. Im
Riistungskontrollbericht der GKKE fiir das Jahr 2017 heif3t es
dazu: ,,Nach Ermittlungen des BICC hat die Bundesregierung
im Jahr 2017 4.020 Lizenzen fiir die Ausfuhr von Riistungs-
giitern in 65 Staaten erteilt, die mindestens hinsichtlich eines
der acht Kriterien des Gemeinsamen Standpunktes des EU als
problematisch eingestuft werden kénnen. Der Wert der 2017
erteilten Ausfuhrgenehmigungen in diese Lander liegt bei
3,878 Milliarden Euro.“

Zu den Schwéchen der EU-Riistungsexportrichtlinien gehort
unter anderem, dass ein transparentes Erfassungssystem fehlt
— im Prinzip tibermitteln die Staaten an die EU Zahlen, wie
es ihnen gerade beliebt (daher rithren auch die teils hohen
Schwankungen in den EU-Berichten). Vor allem aber exi-
stiert keine offizielle Stelle, die die Einhaltung der acht Krite-
rien durch die Mitgliedsstaaten priift, geschweige denn deren
Verletzung sanktioniert. Uberraschenderweise verabschiedete
selbst das Europdische Parlament im November 2018 eine
auf Grundlage eines Berichts der Linksfraktion GUE/NGL
erarbeitete Entschliefung, in dem diese Punkte kritisiert und
Anderungen eingefordert wurden: ,Das Furopdische Parla-
ment [...] kritisiert die systematische Nicht-Anwendung der
acht Kriterien durch die Mitgliedstaaten und die Tatsache, dass
Militartechnologie Bestimmungsorte und Endnutzer erreicht,
die die im Gemeinsamen Standpunkt festgelegten Kriterien
nicht erfiillen; wiederholt seine Forderung nach einer unab-
hédngigen Bewertung der Einhaltung der acht Kriterien des
Gemeinsamen Standpunkts durch die Mitgliedstaaten; halt es
fiir notwendig, eine grolere Konvergenz in der Anwendung
der acht Kriterien zu fordern; bedauert, dass es keine Bestim-
mungen zur Sanktionierung von Mitgliedstaaten gibt, die beim
Erteilen von Genehmigungen die Einhaltung der acht Krite-
rien nicht vorab gepriift haben; fordert die Mitgliedstaaten mit
Nachdruck auf, die Kohédrenz bei der Umsetzung des Gemein-
samen Standpunkts zu verbessern, und empfiehlt ihnen, Vor-
kehrungen fiir die Durchfiihrung unabhéngiger Kontrollen zu
treffen”.
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Leider haben die Positionen des Europdischen Parlaments in
Sachen Riistungsexporte keine rechtlich bindende Wirkung,
weshalb damit zu rechnen ist, dass die Staaten an ihrer Aus-
legungspraxis auch nach der fiir Ende des Jahres erwarteten
Uberarbeitung des Gemeinsamen Standpunktes munter fest-
halten werden.

Im Ergebnis ldsst sich somit festhalten, dass die Riistungs-
exportrichtlinien, beziehungsweise deren Auslegung, in den
letzten Jahren beim besten Willen nicht als sonderlich restrik-
tiv bezeichnet werden konnen. Tatsdchlich wurde sowohl auf
europdischer wie auch auf nationaler Ebene tunlichst darauf
geachtet, dass geniigend Spielraum fiir eine umfassende
Riistungsexportpraxis blieb — und bedauerlicherweise diirfte
sich dies auch mit der Neufassung der deutschen Riistungsex-
portrichtlinien nicht grundsétzlich &ndern.

4. Richtlinien: Vage Verbesserungen...

Die am 26. Juni 2019 aktualisierten Richtlinien weisen
zumindest drei Neuerungen auf, die sich zumindest potenziell
positiv auf die bisherige Exportpraxis auswirken kénnten.

Erstens wurde die Moglichkeit fiir ,Post-Shipment-Kon-
trollen®, also Endverbleibskontrollen im Empfangerland nach
erfolgtem Waffenexport, nun explizit aufgenommen, nachdem
Sigmar Gabriel sie bereits in seiner Zeit als Wirtschaftsminister
(2013 bis 2017) eingefiihrt hatte. Hier handelt es sich unzwei-
felhaft um einen Fortschritt gegentiber der vorherigen Fassung,
auch wenn die konkrete Ausgestaltung noch nicht allzu fort-
geschritten scheint, wie bei ,,Streitkrdfte & Strategien® erklart
wird: ,Erste solche sogenannte Post-Shipment-Kontrollen
fiir kleine und leichte Waffen sind inzwischen durchgefiihrt
worden. Die Erfahrungen werden derzeit ausgewertet. Die
Moglichkeit zu solchen Kontrollen wurde in die Politischen
Grundsétze aufgenommen. Allerdings wird sich erst in Zukunft
zeigen, ob die Kontrollen von kleinen und leichten Waffen auf
andere Riistungsgiiter ausgeweitet werden.*

Der zweite Bereich betrifft den Export von Technologie ins
Ausland, der nun im Prinzip an die Einhaltung der politischen
Grundsétze gebunden wird: ,,Vor der Erteilung von Ausfuhr-
genehmigungen fiir Technologie ist zu priifen, ob hierdurch
der Aufbau von ausldandischer Riistungsproduktion ermoglicht
wird, die nicht im Einklang mit der in diesen Grundséitzen
niedergelegten restriktiven Riistungsexportpolitik der Bundes-
regierung steht.“ Im Prinzip ist diese neue Passage natiirlich
zu begriiflen, aber leider bleibt vieles vage und unklar. Insbe-
sondere Firmenverlagerungen und Joint Ventures werden nicht
ernsthaft adressiert, wie Simone Wisotzki von der ,,Hessischen
Stiftung Friedens- und Konfliktforschung” (HSFK) und Max
Mutschler vom ,,.Bonn International Center for Conversion*
(BICC) bemaingeln: ,Es ist gut, dass die Bundesregierung
dem Aufbau ausldndischer Riistungsproduktion durch deut-
sche Riistungsunternehmen in Zukunft groRere Aufmerk-
samkeit widmen will als bisher. So fiihrt etwa die weltweite
Proliferation von Kleinwaffen aus ausldndischer Produktion
mit deutscher Lizenz und Technologie die fatalen Folgen der
bisherigen Blindheit der Bundesregierung fiir diese Problema-
tik vor Augen. Ob sie es mit dieser Absichtserkldrung tatsédch-
lich ernst meint, muss die Bundesregierung erst noch durch
die entsprechende Genehmigungspraxis beweisen. Aulerdem
sollte sie endlich einen Genehmigungsvorbehalt fiir die Griin-
dung von Joint Ventures und Tochterunternehmen deutscher
Riistungsfirmen im Ausland einfithren, um zu verhindern,
dass Firmen wie Rheinmetall diese Gesetzesliicke nutzen und,
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zum Beispiel iiber ein Tochterunternehmen in Italien, weiter
Bomben an Saudi-Arabien liefern.“

Besonders aber ein dritter Aspekt mit einem — zumindest
auf den ersten Blick — gewissen Potenzial, riickte umgehend
in die Kritik der Riistungslobby: Das scheinbare Exportverbot
von Klein- und Leichtwaffen. Auch wenn die Umsétze dieser
Waffen im Vergleich zu den Kriegswaffen vergleichsweise
gering sind®, wire ein generelles Ausfuhrverbot aufgrund ihrer
verheerenden Wirkung tatsdchlich ein immenser Fortschritt.

Und auf den ersten Blick scheint dies auch der Fall zu sein,
denn in die Richtlinien wurde folgende Passage neu aufge-
nommen: ,Der Export von Kleinwaffen in Drittldnder soll
grundsétzlich nicht mehr genehmigt werden.“ Darauthin mel-
dete sich umgehend der ,,Bund der Sicherheits- und Vertei-
digungsindustrie“ (BDSV) in einer Pressemitteilung kritisch
zu Wort: ,,Das vollstdndige Exportverbot von Kleinwaffen in
Drittlander, so wie es bereits im Koalitionsvertrag verankert
wurde, ist eine zwar politisch nachvollziehbare Entscheidung,
berticksichtigt aber nicht, dass es auch Drittldnder gibt, die eine
demokratisch gewédhlte Regierung haben und auch internatio-
nale Menschenrechtsstandards einhalten. Daher ist eine solche
Pauschalisierung eher unangemessen und auch hier sollte die
Einzelfallentscheidung wieder greifen.“

Damit referierte der BDSV allerdings lediglich, was ohnehin
bereits Position der Bundesregierung ist — ndmlich dass grund-
sdtzlich aus ihrer Sicht eben keinesfalls immer bedeutet, wenn
etwa Regierungssprecher Steffen Seibert zu Protokoll gibt:
»Das bedeutet gleichzeitig, dass es in begriindeten Einzelfal-
len Ausnahmen geben kann; es handelt sich also nicht um ein
Komplettverbot, sondern um ein grundsétzliches Verbot.“

Dartiber hinaus wird hier noch so getan, als wére mit grund-
sdtzlich so etwas wie in der Regel gemeint. Dies ist aber
erfahrungsgemall nicht der Fall, stattdessen wurden Exporte
in Drittstaaten eher regelmaRig durchgewunken, wie zum Bei-
spiel bei ,,Streitkréafte & Strategien betont wird: ,,In der Praxis
konnen die Ausnahmen jedoch auch Uberhand nehmen. Seit
19 Jahren steht ndmlich bereits in den Politischen Grundsat-
zen, dass Exporte von Kriegswaffen in Drittstaaten nur in
Ausnahmeféllen genehmigt werden. [...] Aus der theoretisch
moglichen Ausnahme ist also in der Praxis die Regel
geworden.“

Die EU-Riistungsexportrichtlinien
(“Acht Kriterien”)

1.) Respekt vor internationalen Verpflichtungen/Vertragen;

2.) Achtung der Menschenrechte und des humanitdren Vol-
kerrechts;

3.) Sicherheitslage des L.andes (ob etwa Biirgerkrieg herrscht);

4.) Gefdhrdung von Frieden und Stabilitdt in einer Region
(keine Exporte in Krisengebiete);

5.) Wahrung von Biindnisinteressen;

6.) Haltung beziiglich Terrorismus;

7.) Gewdhrleistung kein Weitertransfer an problematische
Léander/Gruppen (Endverbleib);

8.) Vereinbarkeit mit der technischen und wirtschaftlichen
Leistungsfahigkeit des Empféngerlandes (Entwicklungs-
vertraglichkeit).

Quelle: Gemeinsamer Standpunkt 2008/944/GASP des

Rates vom 8. Dezember 2008 betreffend gemeinsame Regeln

fiir die Kontrolle der Ausfuhr von Militdrtechnologie und

Militdrgtitern

Auch in der Neufassung der Richtlinien wird der besonders
heikle Kriegswaffenexport an Drittlander kaum prinzipiellen
Beschrankungen unterworfen, ,sicherheitspolitische Inter-
essen“ konnen jederzeit geltend gemacht werden, um alle
anderen Hiirden aus dem Weg zu rdumen: ,Der Export von
nach KrWaffKontrG und AWG genehmigungspflichtigen
Kriegswaffen wird nicht genehmigt, es sei denn, dass im Ein-
zelfall besondere aullen- oder sicherheitspolitische Interes-
sen der Bundesrepublik Deutschland unter Beriicksichtigung
der Biindnisinteressen fiir eine ausnahmsweise zu erteilende
Genehmigung sprechen.”

Grundsétzlich — und in der Praxis wohl deutlich ndher am
Wortsinn eigentlich immer — sind auferdem auch gemall der
neuen Richtlinien wie schon in der vorherigen Version Ausfuh-
ren an Verbiindete zu genehmigen: ,,Der Export von Kriegs-
waffen und sonstigen Riistungsgiitern in EU-Mitgliedstaaten,
NATO-Lénder und NATO-gleichgestellte Lander [...] ist grund-
satzlich nicht zu beschrianken, es sei denn, dass aus besonderen
politischen Griinden in Einzelféllen eine Beschrankung gebo-
ten ist.“

Waihrend also auf der einen Seite dafiir gesorgt wurde, dass
die wichtigsten Exportschlupflocher offen bleiben, wurden
parallel dazu mit Blick auf europdische Riistungsprojekte
einige ganz neue Fasser aufgemacht.

5. ... und neue (EU-)Einfallstore

Auf die — aus herrschender Sicht — zwingende Notwendigkeit
einer Biindelung der europdischen Riistungsindustrie wurde
bereits oben verwiesen. In diesem Zusammenhang sollen
die drei derzeit grofSten ldndertibergreifenden EU-Vorhaben
— Eurodrohne (MALE RPAS), Kampfpanzer (MCGS) und
Luftkampfsystem (FCAS) — die Bildung eines europdischen
Riistungskomplexes vorantreiben. Doch ihre Realisierung-
schancen hiangen im Wesentlichen davon ab, dass iiber Exporte
eine kritische Masse erreicht werden kann, die den Bau erst
ermoglicht, die heimischen Markte wiirden hier schlicht nicht
ausreichen. Vor diesem Hintergrund wurde der Bundesregie-
rung in den letzten Monaten von interessierter Seite ein ums
andere Mal ins Stammbuch geschrieben, die allzu , restrikti-
ven“ Regelungen hierzulande wiirden die Realisierung der
EU-GroRvorhaben gefdhrden (siehe Kasten).

Keine Riistungsexporte — Keine
Riistungsindustrie

,Die Steigerung der Exporte tragt wesentlich dazu bei, die
kritische Masse europdischer Riistungsunternehmen zu erhal-
ten. [...] Ohne Exporte wiirden viele EU-Unternehmen [...]
ums Uberleben kidmpfen.* (Report of the Group of Persona-
lities on the Preparatory Action for CSDP-related research,
EUISS, Paris, Februar 2016, S.44f.)

,»Wer (...) Exporte um jeden Preis verhindern will, muss ehr-
lich sagen, dass er diese Industrie grundsatzlich in Deutsch-
land nicht will.“ (Annegret Kramp-Karrenbauer, CDU-Vor-
sitzende, FAZ, 1.3.2019)

,Das ist die Gretchenfrage fiir die Zukunft der européischen
Riistungsindustrie: Ohne die Féahigkeit zum Export werden
Grollprogramme — wie etwa das europdische Luftkampfsys-
tem FCAS — nicht die Stiickzahlen erreichen, um zu wettbe-
werbsfahigen Kosten zu produzieren.” (Tom Ender, Ex-Air-
bus-Chef, Handelsblatt, 18.4.2019)
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Und hier liegt auch der Grund, weshalb Fragen des Expor-
tes europdischer Gemeinschaftsprodukte mit bislang nicht
gekannter Prominenz in die Neufassung der Richtlinien hinein-
gedriickt wurden. Ziel miisse es sein, die ,,européische vertei-
digungsindustrielle Basis zu starken“ sowie die ,, Konvergenz
von Entscheidungen {iber Ausfuhren von Riistungsgiitern zu
fordern und gemeinsame Ansétze zu entwickeln®.

Dieser klare Zungenschlag in Richtung Industrieférderung
wird noch ergédnzt um eine Art Export-Freifahrtschein fiir
Produkte mit deutschen Teilen, indem eine sogenannte de-
minimis-Regelung verankert wurde.” Simone Wisotzki und
Max Mutschler schreiben zu den Auswirkungen: ,,Die Anwen-
dung einer de-minimis-Regelung wiirde allerdings bedeuten,
dass solche Einwédnde nur noch dann geltend gemacht werden
sollen bzw. kdonnen, wenn der Anteil der deutschen Teile am
Gesamtsystem {iber einem bestimmten Wert- oder Prozent-
satz (wie hoch dieser sein soll, wird in den Grundsétzen nicht
genannt) liegt. Solche de-minimis-Regelungen sind nicht neu;
sie kamen auch schon bei fritheren Kooperationsvertragen zum
Einsatz. Allerdings handelte es sich dabei in der Regel um sehr
geringe Wertsdtze. Im Zuge des Dréngens insbesondere Frank-
reichs auf laxere Exportkontrollen stehen jedoch Sitze von
bis zu 30 Prozent zur Diskussion. Das wére beim Export von
Riistungskomponente[n] de facto die Aushebelung der deut-
schen Riistungsexportkontrolle durch europdische Riistungs-
kooperation.“

Vor diesem Hintergrund weist Otfried Nassauer auf den
Richtungscharakter der Richtlinien hin, in denen zwar einige —
allerdings reichlich vage und ignorierbare — Verbesserungen zu
finden sind, denen aber gerade mit Blick auf die EU-Passagen
massive Verschlechterungen gegeniiber stehen: ,,Der CDU/
CSU gelang es dagegen, Anderungen in die neuen Politischen
Grundsétze zu integrieren, die den Charakter des Dokumen-
tes mittelfristig verdndern konnen. Auf Initiative der Unions-
parteien wurden verstéarkt industriepolitische Zielsetzungen in
das Dokument integriert. Noch sind diese allgemeiner Natur
- kiinftige Konkretisierungen deuten sich allerdings bereits an.
[...] Zwei StoBrichtungen werden hier erkennbar: Zum einen
wird fiir gemeinsame europédische Riistungsprojekte eine Son-
derrolle proklamiert. Sie sind politisch gewiinscht und gewollt.
Das konnte auch beim Riistungsexport Berticksichtigung
finden.“

6. Moral und Interessen ausbalancieren?

Immer wieder werfen Frankreich und andere Lénder Deutsch-
land besonders in Sachen Riistungsexporte nach Saudi Arabien
tiberbordenden moralischen Rigorismus vor. Diese Kritik rief
unter anderem den Friedensforscher Herbert Wulff auf den
Plan, der in einer Replik schrieb: ,,In den EU-Kriterien [heilt
es], dass ,das Bestehen oder die Wahrscheinlichkeit eines
bewaffneten Konfliktes zwischen dem Empfangerland und
einem anderen Land‘ ein Ausschlussgrund sind. [...] Die Frage
ist also nicht, warum Deutschland kurzfristig die Waffenliefe-
rungen stoppte, sondern warum die Exporte iiberhaupt geneh-
migt wurden. Und warum Frankreich und GroRbritannien nun
mit moralisch erhobenem Zeigefinger deutsche Unzuverlds-
sigkeit im Riistungsexport beanstanden. Umgekehrt wird ein
Schuh daraus: Wieso liefern EU-Ldnder ungeniert in diese
Kriegs- und Konfliktregion? Was sind die EU-Riistungsexpor-
tregularien wert, wenn sie derart missachtet werden?*

Derlei naheliegende Uberlegungen hielt den BDSV in seinem
Kommentar zu den neuen Exportrichtlinien natiirlich nicht
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ab, die Steilvorlage aus den anderen EU-Ldndern aufzugrei-
fen: ,Die Bundesregierung bekennt sich aber auch zu mehr
Gemeinsamkeiten in der Aullen-, Sicherheits- und Verteidi-
gungspolitik innerhalb Europas. Dies aber bedingt aus unserer
Sicht eine gewisse Kompromissbereitschaft und eben nicht ein
,Uberstiilpen‘ deutscher Vorstellungen®. Ins selbe Horn stiel
auch der CDU-Verteidigungspolitiker Roderich Kiesewetter,
als er forderte: ,,Wir miissen hier Moral, Interessen und Werte
schon etwas stédrker ausbalancieren.

Auch die Richtlinien selber greifen in gewisser Weise das
Spannungsfeld zwischen Moral und Interessen auf, indem die
Bundesregierung betont bei ,,Exportvorhaben des Kooperati-
onspartners“ beide Gesichtspunkte zu beriicksichtigen-, bevor
Einwédnde geltend gemacht wiirden: ,,Die Bundesregierung
wird hierbei sorgféltig zwischen dem Kooperationsinteresse
und dem Grundsatz einer restriktiven Riistungsexportpolitik
unter Berticksichtigung des Menschenrechtskriteriums abwaé-
gen.”

Auf welche Seite sich die Bundesregierung allerdings bei
einem Zielkonflikt zwischen Moral und Interesse schlagen
wird, hat sie bereits in einem Zusatzabkommen zum ,,Aachener-
Vertrag® am 14. Januar 2019 iiberdeutlich zur Schau gestellt.
Darin erteilte sie Frankreich im Prinzip einen Persilschein,
gemeinsame Riistungsgiiter nach Gutdiinken in jeden Winkel
der Welt zu exportieren: ,,Die Parteien werden sich nicht gegen
einen Transfer oder Export in Drittlander stellen, es sei denn
in auBergewohnlichen Féllen, in denen direkte Interessen oder
die nationale Sicherheit betroffen wéren.“

Anmerkungen

1 Die wortliche Passage im Koalitionsvertrag lautete: ,,Wir scharfen
noch im Jahr 2018 die Riistungssexportrichtlinien aus dem Jahr
2000 und reagieren damit auf die verdnderten Gegebenheiten.“

2 Die Untersuchungen beziehen sich zwar auf die USA, diirften
sich aber wohl auch auf Deutschland iibertragen lassen.

3 Eine vom ,,Bundesverband der deutschen Sicherheits- und Ver-
teidigungsindustrie“ in Auftrag gegebene Studie kam zu dem
Ergebnis, im Kernbereich der Riistungsindustrie seien 17.000
Menschen beschiftigt, im erweiterten Bereich 80.000. Vgl.
WifOR, Quantifizierung der volkswirtschaftlichen Bedeutung der
Sicherheits- und Verteidigungsindustrie fiir den deutschen Wirt-
schaftsstandort, Berlin 2012.

4 Gleichzeitig definierte das Papier aber auch eine Reihe von
»Schliisseltechnologien®, die ungeachtet der vollmundig pro-
pagierten Europdisierung des Riistungssektors fest in deutscher
Hand bleiben sollen.

5 Im Jahr 2000 bezog sich die entsprechende Passage der Richtli-
nien noch auf den ,,Verhaltenskodex der Europdischen Union fiir
Waffenausfuhren vom 8. Juni 1998, erst mit Verabschiedung des
Gemeinsamen Standpunkts im Jahr 2008 wurden die Richtlinien
rechtlich bindend.

6 Im Riistungsexportbericht der Bundesregierung fiir das Jahr 2018
heiSt es: ,,Der Gesamtwert der Genehmigungen fiir Kleinwaffen
und Kleinwaffenteile belief sich im Jahr 2018 auf 38,91 Millionen
Euro. Im Jahr 2017 lag der Wert bei 47,82 Millionen Euro. Die
Genehmigungen von Kleinwaffen fiir Drittlander umfassten 2018
einen Wert von 403.703 Euro (Vorjahr: 15,1 Millionen Euro).“

7 Wortlich heift es in der Neufassung der Richtlinien: ,Fiir deut-
sche Zulieferungen von Teilen (Einzelteilen oder Baugruppen),
die Kriegswaffen oder sonstige Riistungsgiiter sind, konnen Rege-
lungen Anwendung finden, die der Integration der zugelieferten
Teile in iibergeordnete (Waffen-)Systeme Rechnung tragen, ins-
besondere de-minimis-Regelungen.“
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Zerlegungsprozess von
Atomwalffen verifizieren

von Simon Hebel und Manuel Kreutle

In Zeiten erneuter Spannungen zwischen Russland und
den USA, in denen mit der Aufkiindigung des Vertrags iiber
nukleare Mittelstreckensysteme (Intermediate-range Nuclear
Forces, INF) die Entwicklung und Stationierung neuer Atom-
waffen droht, sollte nicht vergessen werden, dass Artikel VI
des nuklearen Nichtverbreitungsvertrages (NVV) alle Ver-
tragsstaaten nach wie vor zur Abriistung ihrer Atomwaffenar-
senale verpflichtet.

Obwohl im NVV weder das Wann noch das Wie eines der-
artigen Unterfangens geregelt wurde, ist die Entwicklung von
Mechanismen, Techniken und Technologien, die zur Verifika-
tion von nuklearer Abriistung niitzlich oder nétig sein kénn-
ten, ein unumgéanglicher Schritt in Richtung einer Welt ohne
Atomwaffen.

Im Folgenden sollen die zentralen Schritte der Verifikation
des Zerlegungsprozesses von Atomwaffen, die damit einherge-
henden Herausforderungen und die aktuell diskutierten Metho-
den vorgestellt werden. Im Anschluss beschreiben wir einige
Projekte, die sich mit dem Gebiet befassen.

Der Abriistungsprozess

Fiir eine verifizierte Abriistung muss zunéchst eine Deklara-
tion der Bestdnde erfolgen. Atomwaffenstaaten miissen ande-
ren Atom- sowie Nicht-Atomwaffenstaaten Einsicht in den
Umfang ihres nuklearen Arsenals geben sowie eine Uberprii-
fung der Angaben erméglichen, beispielsweise durch Vor-Ort-
Inspektionen.

In der Vergangenheit gab es bereits bilaterale Vertrage zwi-
schen den USA und der Sowjetunion bzw. Russland, die im
Ansatz derartige Elemente umfassten. Allerdings wurde mit
den bisherigen Vertrdgen (z.B. START, START II oder New
START) lediglich die Anzahl der Sprengk&pfe auf startbereiten
Tréagersystemen reduziert, nicht aber das Arsenal an Spreng-
kopfen insgesamt. Entsprechend wurden im Rahmen dieser
Abkommen keine Sprengkopfe zerlegt und keine Verifikations-
systeme fiir die Beseitigung von Sprengkopfen entwickelt. Ein
umfassendes Abriistungsabkommen sollte aufferdem multilate-
ral gestaltet sein, um alle Atomwaffenstaaten mit einzubinden.
Auch haben Nicht-Atomwaffenstaaten ein offensichtliches
Interesse daran, dass der Abbau der Waffenarsenale tatsdchlich
erfolgt, und werden deshalb an der Verifikation ebenfalls teil-
haben wollen.

Nach Abschluss eines (multilateralen) Abriistungsvertrags,
in dem unter anderem Umfang und Fristen geregelt werden
miissen, und nach der Deklaration der Besténde kann die eigent-
liche Abriistung der Nuklearwaffen erfolgen. Dazu muss sicher-
gestellt werden, dass alle Sprengkdpfe vollstandig deklariert
wurden und dass es sich bei den deklarierten Objekten wirklich
um nukleare Sprengképfe handelt. Ein vertrauenschaffender
Weg wiren hier die tiberwachte Abnahme des Sprengkopfes
von einem zuvor aktiven Tragersystem (z.B. Atom-U-Boot
oder Rakete in zugehorigem Silo) sowie radiometrische Mes-

sungen. Ab diesem Zeitpunkt
muss ebenfalls sichergestellt
werden, dass kein Spaltmate-
rial aus dem Sprengkopf abge-
zweigt werden kann. Nach der
Abnahme erfolgt der Trans-
port des Sprengkopfes in eine
zur Demontage vorgesehenen
Anlage. In dieser Anlage wird
der Sprengkopf demontiert und
die Komponenten werden separat gelagert. Der Abriistungs-
prozess ist jedoch erst dann komplett abgeschlossen, wenn das
Spaltmaterial irreversibel zerstort oder umgewandelt wurde.

Die Herausforderungen

Das zentrale Problem, das ein Verifikationsregime fiir die
Abriistung nuklearer Sprengkopfe l6sen muss, ist die Geheim-
haltung. Diese Anforderung riihrt nicht nur daher, dass fast alle
Eigenschaften einer Kernwaffe als uneingeschrénkte Militér-
geheimnisse und als kritisch fiir die nationale Sicherheit gelten.
Artikel I des NVV regelt aulerdem, dass Atomwaffenstaaten
unter keinen Umstédnden Atomwaffen oder Informationen iiber
deren Aufbau und Zusammensetzung an Nichtatomwaffen-
staaten weitergeben diirfen. Umgekehrt verpflichten sich die
Nichtatomwaffenstaaten gemal8 Artikel 1T des NVV, dass sie
unter keinen Umstdnden versuchen, Atomwaffen oder sen-
sibles Wissen dariiber zu erlangen. Somit darf im Zuge der
Inspektionen moglichst nichts iiber die verwendete Menge an
Spaltmaterial, die Isotopenzusammensetzung, den Ziindme-
chanismus, den Sprengstoff, die Container fiir Lagerung und
Transport oder &hnliches bekannt werden.

Die Ausgangssituation ist also fiir Inspektor*innen die fol-
gende: Sie sollen verifizieren, dass ein Objekt, iiber das sie
eigentlich nichts erfahren diirfen, so demontiert wurde, dass
aus den verbleibenden Bestandteilen kein weiterer militéri-
scher Nutzen zu ziehen ist.

Neben dem radioaktiven Spaltmaterial enthdlt der Spreng-
kopf auch hochexplosiven Sprengstoff. Beides unterliegt sehr
strengen Sicherheitsvorschriften, und der Umgang damit ist
nur in dafiir vorgesehenen Anlagen durch speziell ausgebilde-
tes Personal gestattet. Mitglieder eines inspizierenden Staates
werden daher die Uberpriifungsmalnahmen und Messungen
nicht selbst durchfiihren, sondern lediglich vom Atomwaffen-
staat dafiir bereitgestelltes Personal dabei beobachten diirfen.

Obwohl davon auszugehen ist, dass ein Staat, der einen Abrii-
stungsvertrag unterzeichnet, auch wirklich an der Abriistung
seines Arsenals interessiert ist, miissen andere Staaten sicher-
stellen, dass kein Spaltmaterial abgezweigt werden kann, mit
dem im Geheimen neue, nicht deklarierte Atomwaffen gebaut
werden konnten. Der Fokus auf Spaltmaterial ist naheliegend,
da es die ausschlaggebende und am schwersten zu beschaf-
fende Komponente von Atomwaffen darstellt. Eine zentrale
Herausforderung ist daher, an bestimmten Stellen die Anwe-
senheit von nuklearem Material sicherzustellen und dazwi-
schen eine kontinuierliche Beweiskette (chain of custody) zu
gewdahrleisten, um eine potentielle Abzweigung zu verhindern.

Im Detail gestaltet sich dies folgendermalen: Ist sicherge-
stellt, dass zu Beginn des Abriistungsprozesses wirklich ein
echter nuklearer Sprengkopf vorliegt und keine Attrappe, muss
die Identitdt und Integritat dieses Objekts ohne Unterbrechung
bis zum Moment der Zerlegung nachverfolgt werden kénnen.
Durch die Verwendung moderner Siegel und Identifikations-
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Sieg;I der Internationalen Atomenergiebehérde. Quelle: Dean Calma / Wikipedia

techniken kann zuverldssig festgestellt werden, ob ein Con-
tainer geoffnet wurde. Mithin sind Transport und Lagerung
auch dann relativ leicht zu iiberwachen, wenn keine Inspek-
toren vor Ort sind. Die eigentliche Demontage findet in einem
abgeschlossenen Raum unter absoluter Geheimhaltung statt.
Ausgerechnet an dem Punkt, an dem die technische Uberwa-
chungskette unterbrochen ist, diirfen also auch keine Inspekto-
ren anwesend sein.

Diesem Problem wird mit einer griindlichen Absicherung
aller moglichen Abzweigungspfade begegnet (mehr dazu
unten). Im Anschluss an die Demontage bleiben lediglich
diverse Container iibrig: der nun leere Transportcontainer, in
dem der Sprengkopf eingetroffen ist, Container mit dem Spalt-
material, Container mit dem Sprengstoff und Abfallcontainer
mit dem restlichen Material. Keiner der Container darf von den
Inspektor*innen gedffnet werden, da sowohl Inhalt als auch
der Aufbau der Container selbst der Geheimhaltung unterlie-
gen. Nur der dafiir vorgesehene Container darf Spaltmaterial
enthalten. Auerdem muss sichergestellt werden, dass kein
Spaltmaterial in dem Raum, in dem die Demontage stattfand,
zuriickbleibt, oder dass es diesen Raum auf anderem Wege ver-
lésst als in dem dafiir vorgesehenen Container. Anschliefend
miissen die Container versiegelt werden, so dass die Uberwa-
chungskette wieder hergestellt ist.

Methoden der Verifikation

Elementares Mittel, um sicherzustellen, dass beim Trans-
port und wiahrend einer moglichen Lagerung kein Spaltmate-
rial abgezweigt werden kann, sind die Container. Besonderes
Augenmerk liegt auf dem Erhalt der Integritdt des Containers
und auf der eindeutigen Identifizierung. Ersteres stellt sicher,
dass niemand den Behélter ge6ffnet oder manipuliert hat; Letz-

teres gewdhrleistet, dass der Container nicht durch ein leeres
Duplikat ersetzt wurde.

In diesem Bereich greifen zunéchst klassische Verfahren,
wie Siegel, die durch mechanische Einwirkung ihre Oberfla-
che verdndern (»gebrochen werden«) und somit anzeigen, ob
jemand versiegelte Container oder Tiiren gedffnet hat. Eben-
falls simpel, aber effektiv, ist die Kennzeichnung des Con-
tainers mit in klebender Fliissigkeit gelosten, reflektierenden
Partikeln, die nach einmaligem Auftragen eine zuféllige und
eindeutige Signatur generieren, die praktisch nicht zu falschen
ist. Diese Technik dient besonders der eindeutigen Identifizie-
rung von Containern und anderen Objekten. Dariiber hinaus
gibt es weiterreichende Technologien. So kénnten Container
etwa durch eingebettete Glasfasern verstarkt und so gegen
mogliche Manipulationen, z.B. Bohren, geschiitzt werden; in
diesem Fall schickt ein Gerét einen Laserpuls durch die Glasfa-
sern und misst am Faserende das Ausgangssignal. Anderungen
im Signal weisen auf eine mogliche Manipulation des Contai-
ners hin. Viele weitere Techniken zur Inspektion von Contai-
nern, Lagerungsorten und anderen Anlagen werden bereits im
Bereich »Safeguards« (Sicherungsmafnahmen) der Internatio-
nalen Atomenergieorganisation, die die Einhaltung des Nicht-
verbreitungsvertrages kontrolliert, verwendet und konnten
auch bei der Abriistungsverifikation Anwendung finden.

Genauso relevant wie zu verhindern, dass Material aus
Transport- und Lagerungscontainern abgezweigt wird, ist es
zu iberpriifen, dass kein Spaltmaterial den Raum verlésst, in
dem der Sprengkopf demontiert wird. Besonders wichtig ist
dabei ein so genannter Portalmonitor am Ein- bzw. Ausgang
des Raums. Dieser Detektor untersucht Personen, Material
und Container, die den Kontrollbereich passieren, auf die An-
und Abwesenheit von strahlendem Material. So kénnen auch
kleinere Mengen Plutonium und Uran festgestellt werden. Der
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Trinity-Explosion im Jahr 1945. Quellle: Berlyn Brixner / Los Alamos National
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Ausgang ist jedoch nicht der einzig mogliche Abzweigungs-
pfad. Um sicherzustellen, dass nicht iiber einen versteckten
Weg, z.B. einen Liiftungsschacht oder einen Abfluss, Material
entfernt wird, sollten alle moglichen Wege versiegelt werden.
Um sicherzustellen, dass nicht einfach Spaltmaterial im Raum
zuriickgelassen und nach Abzug der Inspektor*innen entfernt
wird, sollte der Raum nach Abtransport des Spaltmaterialcon-
tainers mittels Strahlungsdetektoren untersucht werden. Bei
diesem Verfahren hilft Wissen iiber den Aufbau des Raums und
der Anlage. Im Zuge einer Inspektion sollte folglich tiberpriift
werden, ob die relevanten Riume wirklich die zuvor deklarier-
ten Abmessungen aufweisen.

Trotz all dieser Techniken ist fiir eine Verifikation der Abrii-
stung frither oder spéter unabdingbar, nicht nur die Abwe-
senheit, sondern auch die Anwesenheit des abzuriistenden
nuklearen Materials festzustellen. Hierfiir wurde eine Reihe
von Techniken entwickelt, die unter dem Begriff »Informa-
tionsbarrieren« zusammengefasst werden. Dies sind Gerite,
welche sensitive, d.h. geheimzuhaltende, Informationen
messen und in eine nicht-sensitive Information tiberfithren, wie
ein einfaches »Ja/Nein«. So kann beispielsweise eine Strah-
lungsmessung an einem Container durchgefiihrt werden, und
dem Inspektor wird lediglich mitgeteilt, ob nukleares Waffen-
material anwesend ist oder nicht. Informationsbarrieren lassen
sich im Wesentlichen in drei Techniken einteilen.

1. Bei »Template«-Informationsbarrieren wird am Contai-
ner eine Messung durchgefiihrt und abgespeichert; das ist das
Template, das nicht einsehbar ist. Spéter wird die Messung
wiederholt und die Informationsbarriere zeigt lediglich an, ob
die neue Messung dem Template entspricht, der gemessene
Gegenstand also gleich oder gleichartig ist.

2. Eine »Attribute«-Informationsbarriere fiihrt eine Messung
am Container durch und analysiert das gemessene Signal,
beispielsweise ein Neutronen- oder Gammaspektrum, auf
bestimmte Eigenschaften hin. Dies kann eine Isotopenzusam-
mensetzung, Reinheit oder eine Mindestmasse des Spaltmate-
rials sein. Anschliefend teilt die Informationsbarriere nicht die
Messwerte mit, sondern lediglich, ob die Messung den gefor-
derten Eigenschaften entspricht.

3. Die dritte Art von Informationsbarrieren sind sogenannte
»Zero knowledge«-Messtechniken, die so gestaltet sind, dass
das Messergebnis selbst keine Riickschliisse auf geheimzuhal-

tende Eigenschaften des gemessenen
Materials zuldsst.

Forschungsprojekte

Obwohl bislang keine Abkommen
zur Abriistung von Sprengkopfen vor-
liegen, gibt es bereits eine Reihe von
Forschungsprojekten, die sich des
Themas annahmen, auch unter Betei-
ligung von Nuklearwaffenstaaten, die
derartige Unterfangen als Abriistungs-
bemiihungen im Sinne von Artikel VI
des Nichtverbreitungsvertrages begrei-
fen.

Die »Trilateral Initiative« zwischen
Russland, den USA und der Inter-
nationalen = Atomenergieorganisation
untersuchte im Rahmen der sich ver-
bessernden Beziehungen in den 1990er
Jahren Methoden, die sich vor allem
auf die Verifikation des Waffenplutoniums vor und nach dem
Abriistungsprozess beziehen, inklusive der Entwicklung einer
ersten Informationsbarriere. Es wurde auch ein gemeinsamer
Entwurf fiir ein Verifikationsabkommen ausgearbeitet, der
leider nie publiziert wurde.

Unter dem Titel »US-UK Cooperation to Address Techni-
cal Challenges in Verification« firmiert eine ganze Reihe von
Projekten, in denen die Nuklearwaffenstaaten USA und Ver-
einigtes Konigreich einzelne Methoden und Technologien zur
Abriistungsverifikation entwickelten und testeten, leider auch
ohne eine ausfiihrliche 6ffentliche Dokumentation.

Umfassend dokumentiert ist hingegen die »UK-Norway
Initiative«, in welcher das Vereinigte Konigreich zusammen
mit Norwegen in ausfiihrlichen Ubungen eine Abriistungsin-
spektion zwischen einem Kernwaffenstaat und einem Nicht-
kernwaffenstaat in einer realistischen Umgebung simulierte,
mit Fokus auf der Demontage des Sprengkopfes. Diese Ubung
wird in reduzierter Form immer noch regelméRig mit Studie-
renden wiederholt, beispielsweise im Rahmen eines Seminars,
welches das Zentrum fiir Naturwissenschaft und Friedensfor-
schung der Universitdt Hamburg anbietet. Aus der UK-Nor-
way Initiative ist auch die »Quad Exercise« unter Beteiligung
von Norwegen, Schweden, Vereinigtem Konigreich und USA
hervorgegangen, die detailliert den verifizierten Transport von
Sprengkopfen simulierte.

Seit 2014 tagt regelmdRig das Programm »International
Partnership on Nuclear Disarmament Verification« (IPNDV),
in dem mehr als 25 Staaten auf Initiative der USA ein umfas-
sendes Modell fiir Abriistungsverifikation sowie zahlreiche
Technologiedemonstrationen entwickeln. Die Abgesandten
setzen sich dabei aus Wissenschaftler*innen aus den Bereichen
der Friedens- als auch der Riistungsforschung sowie politi-
schen Vertreter*innen aus diversen Ministerien (z.B. Auflen-
, Verteidigungs- oder Energieministerien) zusammen. Hieraus
geht auch die von Deutschland (Auswértiges Amt) und Frank-
reich (Aufen- und Verteidigungsministerium) ausgerichtete
»NuDiVe«-Ubung hervor, die eine robuste Verifikation einer
Sprengkopfdemontage demonstrieren will und unter anderem
von Mitarbeiter*innen des Forschungszentrums Jiilich und des
Zentrums fiir Naturwissenschaft und Friedensforschung der
Universitdt Hamburg organisiert wird.
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Iron Sky und die

Militarisierung des Weltraums

von Jiirgen Wagner

Lange achteten die Staaten tunlichst darauf, nicht offen
einer Militarisierung des Weltraums das Wort zu reden, sie
aber selbstredend dennoch zu betreiben. Nun sind die Masken
aber wohl endgiiltig gefallen: "Der Kampf um die militdrische
Dominanz des Weltraums ist entbrannt", erklart Gotz Neuneck
vom Hamburger Institut fiir Friedensforschung und Sicher-
heitspolitik (IFSH).

Erst gingen die USA in die Offensive und nun ziehen die
NATO, Frankreich - und womoglich sogar Deutschland - im
Weltraum in den Krieg, indem sie ihn auch offiziell zu einem
potenziellen Schlachtfeld erkliren und dementsprechende
Kommandos aufstellen wollen. Gleichzeitig torpediert der
Westen seit Jahren Versuche durch China und Russland, einen
Vertrag gegen Riistungsspiralen im Weltall ins Leben zu rufen,
nur um im selben Atemzug ausgerechnet diesen beiden Lén-
dern die Schuld daran zu geben, dass man sich um die Aufrii-
stung des Alls bemiihen miisse.

Das selbstgerechte Auftreten des Westens erinnert dabei fatal
an den erst wenige Jahre alten B-Movie-Klassiker ,,Iron Sky*,
wobei selbst einige seiner aberwitzigsten Szenen mittlerweile
von der Realitét {iberholt wurden.

Akt I: USA

Wie gesagt, die Zeit der Heimlichtuerei ist augenscheinlich
vorbei - schon im Januar 2019 untermauerte US-Prasident
Donald Trump mit Blick auf das geplante Weltraumkom-
mando: ,,Es wird ein wichtiger Bestandteil unserer Defensive,
aber auch unserer Offensive.“ Ins selbe Horn stie auch Jay
Raymond, der am 27. Juni 2019 zum ersten Kommandeur des
im Aufbau befindlichen Weltraumkommandos ernannt wurde,
in seiner ersten Senatsanhorung: ,,Wir verfiigen nicht mehr
tiber den Luxus, in einem freundlichen und friedlichen Raum
zu operieren. Und wir verfiigen nicht {iber den Vorteil, die
Uberlegenheit im Weltraum als selbstverstidndlich zu betrach-
ten.“

Die Aktivitdten Russlands und Chinas hétten die USA dazu
gezwungen, besagtes Weltraumkommando aufzustellen - und
in gewisser Weise diirfte dies auch zutreffen. Denn seit Jahr-
zehnten sehen die USA in der militdrtechnologischen Uber-
legenheit, besonders in Kernbereichen, den Schliissel fiir den
Erhalt ihrer Vorherrschaft. Somit erfordert der drohende Ver-
lust der Weltraumdominanz aus Washingtons Sicht verstdrkte
militdrische Anstrengungen, um diese missliche Entwicklung
aufzuhalten oder im Optimalfall riickgdngig zu machen.

Vor diesem Hintergrund spielen sich die US-Bemiihungen
um die Aufstellung eines Weltraumkommandos ab. Aktuell
verfiigen die USA tiber zehn , Kampfkommandos“ (,,Com-
batant Commands®), sechs regionale und vier funktionale.
Im Juni 2018 ordnete Prasident Trump die Aufstellung eines
weiteren, fiir den Weltraum zustdndigen Kommandos an,
dessen Aufbau bis 2020 abgeschlossen sein soll. Unabhéngige
Kostenschatzungen gingen zundchst von bis zu 13 Milliarden
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Dollar aus, das Pentagon wie-
derum nennt einen Betrag von
2 Milliarden Dollar innerhalb
der ersten fiinf Jahre und einen
Umfang von 15.000 Mitarbei-
tern.

Dies war also der erste
Streich, mit dem die Gefahr
eines Riistungswettlaufs im
Weltall massiv erh6ht wurde -
anschliefend war dann zuerst einmal die NATO dran.

Akt Il: NATO

Bereits im Jahr 2012 verotffentlichte das Joint Air Power
Competence Centre (JAPCC), ein NATO-Exzellenzzentrum,
das unter anderem an kiinftigen Konzepten zur Luftkriegsfiih-
rung arbeitet, eine Studie iiber mdgliche Inhalte einer Welt-
raumstrategie der Allianz. Das Papier ,Filling the Vacuum:
Framework for a NATO Space Policy“ lieR keine Zweifel an
der Bedeutung des Bereiches: ,,Befehl und Kontrolle militari-
scher Truppen, prazise Luftschldge, die Lenkung von Rake-
ten, Truppenbewegungen, Aufkldrung der Umgebung und
Raketenwarnungen sind inzwischen alle zu grofen Teilen von
Informationen abhéngig, die {iber Satelliten weitergegeben
werden.“ Deshalb sei es erforderlich, das ,,Konzept der kol-
lektiven Verteidigung auf Weltraumkapazitaten® auszudehnen,
es gehe darum, ,eine glaubhafte Abschreckungskapazitdt im
Weltraumbereich“ zu erlangen.

Gesagt, getan: Beim NATO-Treffen in Briissel im Juni 2019
soll nun eine solche Weltraumstrategie angenommen worden
sein, wobei dariiber hinaus nicht allzu viel Details preisge-
geben wurden. So hiefl es in den Medien, hier etwa bei Zeit
online, lediglich: ,,Die Nato stellt sich damit darauf ein, dass
Krieg beispielsweise durch Angriffe auf strategisch wichtige
Satelliten oder einen Einsatz von Waffen im All gefiihrt wird.
[...] Damit wiirden zusétzliche Ressourcen bereitgestellt und
mogliche Angriffe dort so behandelt wie bislang solche am
Boden oder im Luft-, See- oder Cyberraum.*

Weiter wurde berichtet, es sei davon auszugehen, dass beim
Treffen im Dezember 2019 ein eigenes NATO-Weltraum-
kommando beschlossen werde. Dadurch wiirden dem Bereich
kiinftig erheblich mehr Bedeutung und damit auch Ressourcen
zukommen. Als Begriindung fiir diesen weitreichenden Schritt
wurde dabei der ehemalige NATO-Pressesprecher Jamie Shea
mit den Worten zitiert: ,Man kann einen Krieg ausschlieflich
auf den Weltraum begrenzen, aber wer auch immer den Welt-
raum kontrolliert, kontrolliert auch, was an Land und in der
Luft geschieht.”

Akt lll: Frankreich, Deutschland und EU

Bei diesen Steilvorlagen aus den USA und der NATO,
wobei letztere ihre Weltraumstrategie ohnehin nur mit Zutun
Frankreichs verabschieden konnte, liel es sich Staatspré-
sident Emmanuel Macron nicht nehmen, seinerseits in die
Offensive zu gehen. Eingerahmt von einer riesigen Militar-
parade verkiindete er in seiner Rede im Zusammenhang mit
den Feierlichkeiten zum 14. Juli, der Weltraum sei ein ,,neuer
Bereich der Konfrontation“, weshalb in Frankreich schon im
September ein Weltraumkommando ins Leben gerufen werde:
,Um die Entwicklung und Verstarkung unserer Fahigkeiten
im Weltraum zu gewdhrleisten, wird im kommenden Septem-
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ber ein grolles Raumfahrtkommando innerhalb der Luftwaffe
geschaffen®, so Macron.

Fir den deutschen Politikprofessor Thomas Jager ist die
Ankiindigung Ausdruck franzésischer EU-Machtambitionen:
,Der franzosische Prasident Emmanuel Macron verkiindet ein
militdrisches Weltraumkommando aufbauen zu wollen. [...]
Das Kommando soll seinen Sitz in Toulouse haben und 200
Personen umfassen. Der Standort symbolisiert einen franzosi-
schen Fiithrungsanspruch. Denn Toulouse ist auch der Firmen-
sitz von Airbus. Das europdische Unternehmen wird derzeit
von einem Franzosen gefiihrt. [...] Die franzosische Initiative
zur Einrichtung eines militdrischen Weltraumkommandos ist
aufwéndiger als die Fahigkeiten des Landes erlauben, insbe-
sondere grofer als seine wirtschaftlichen Ressourcen. Und es
ist nicht die einzige Aktivitét. [...] Der franzosische Prasident
erhebt mit diesen neuen militdrischen Mafnahmen einen Fiih-
rungsanspruch in der Europdischen Union. Auflenpolitische,
auch diplomatische Strategien sollen durch sie in Zukunft
abgesichert werden kénnen.“

Vor diesem Hintergrund Denken hierzulande Teile der ,,stra-
tegischen Gemeinschaft® laut dariiber nach, ob sich hier nicht
fiir Deutschland eine Gelegenheit bietet, auf den fahrenden
Zug aufzuspringen und im Vorbeigehen die Europdische Union
gleich auch noch mitzunehmen. Einer davon ist Christian
Fischbach, Mitarbeiter von BwConsulting, ein Unternehmen,
das sich selbst folgendermaBen beschreibt: ,,Die BwConsul-
ting ist das Beratungsunternehmen der Bundeswehr: Wir bera-
ten die strategischen Projekte des Verteidigungsministeriums
und sind damit treibende Kraft fiir die kontinuierliche Weiter-
entwicklung der gesamten Bundeswehr.“

Er tweetete kurz nach der Ankiindigung des franzosischen
Présidenten: ,,@EmmanuelMacron, wollen wir das zusammen
machen? Passt zu EU und zur NATO. Wir haben auch schon
was: Weltraumlagezentrum in Uedem. Vielleicht wollen wir
das als #PESCO-Projekt machen? Oder als #FNC-Projekt.
Dann koénnen auch die USA mitmachen.“

Von offizieller Seite war bislang noch nichts in diese Rich-

tung zu vernehmen. Tatséchlich kdme aber das 2011 ins Leben
gerufene Weltraumlagezentrum, das aktuell durch Investitio-
nen in Infrastruktur und mehr Personal zu einem Weltraumfiih-
rungszentrum aufgewertet wird, fiir eine solche Kooperation
in Frage. Zum Start des Zentrums hief es auf der Seite der
Bundeswehr: ,Eine gesicherte Weltraumlage ist Grundvor-
aussetzung einer gesicherten Weltraumnutzung. Mit dem Auf-
wuchs des Weltraumlagezentrums in Uedem bei Kalkar nimmt
eine vorrangige Aufgabe der Luftwaffe Konturen an. [...] Fiir
moderne Streitkrafte ist die gesicherte Verfiigbarkeit von satel-
litengestiitzten Diensten in immer starkerem Malle Grundvor-
aussetzung fiir deren Funktionsfahigkeit und fiir die effiziente
Auftragserfiillung geworden.*

Die geforderte Einbettung der moglichen deutsch-franzosi-
schen Kooperation in die EU und moglicherweise auch die
NATO macht ebenfalls aus einer militdrischen Perspektive
Sinn, da Uedem fiir beide Organisationen wichtige Funktionen
mit Blick auf Militareinsdtze einnimmt: ,,Das Weltraumlage-
zentrum [hat] den Auftrag, die Kernfunktionen eines verlegefa-
higen multinationalen Luftwaffengefechtsstands zur Fiihrung
von Luftstreitkrédften bereitzustellen. [...] Dieses sogenannte
Joint Force Air Component Headquarters (JFAC HQ) plant
und fihrt den Einsatz von Luftstreitkraften, die durch mehrere
Nationen bedarfsgerecht zusammengestellt wurden, beispiels-
weise im Rahmen der NATO Response Force (NRF) oder
European Battle Group (EU BG).“

Wie beschrieben ist die NATO ohnehin bereits dabei, sich
intensiv dem Weltraum zu widmen, aber auch fiir die EU ist
er schon lange kein unbeschriebenes Blatt mehr. So existiert
schon seit 2001 ein Satellitenzentrum der Europédischen Union
im spanischen Torrején, tiber dessen Aufgabenprofil es heif3t:
»,Das Zentrum arbeitet im Rahmen seiner Aufgaben eng mit
der Europdischen Verteidigungsagentur sowie der Europé-
ischen Agentur fiir die Sicherheit des Seeverkehrs zusammen.*

Ende des Jahres sollen dariiber hinaus die letzten der insge-
samt 30 Satelliten des Galileo-Systems in den Orbit verbracht
worden sein. Fiir das System wurden allein zwischen 2014 und
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2020 etwa 7 Milliarden Euro eingestellt, es soll unter anderem
militdrisch nutzbare Aufklarungsdaten liefern und gilt damit als
einer der wichtigsten Bestandteile der kiinftigen européischen
Militarpolitik. Im néchsten EU-Haushalt (2021 bis 2027) sind
fiir Galileo und eine Reihe weiterer militdrisch relevanter Welt-
raumvorhaben (EGNOS, Copernicus und GOVSATCOM)
etwa 16 Mrd. Euro vorgesehen.

So ist also das Feld fiir ein neues Wettriisten im All berei-
tet, das sich nach aktuellem Stand auch jeder vertraglichen
Riistungskontrolle weitgehend entziehen wiirde. So dufert sich
der bereits eingangs zitierte Fachmann Go6tz Neuneck: ,,Die
USA forcieren mit Trumps Ankiindigung und Milliardeninve-
stitionen die Angste Chinas und Russlands. [...] Trump st6Bt
die Tir zu einem neuen teuren und gefdhrlichen Offensiv-
Defensiv-Wettriisten mit Russland und China auf.*

Hoffnungsschimmer PAROS?

Leider wird der im Januar 1967 vereinbarte Weltraumvertrag
wenig dazu beitragen konnen, ein neues Wettriisten im All zu
verhindern. Mit Ratifizierung verpflichteten sich die Staaten
zwar zu dem allgemeinen Ziel, zur Nutzung des Weltraums
zu friedlichen Zwecken beizutragen - die Sache hat aller-
dings nach Einschédtzung der Stiftung Wissenschaft und Politik
einen Haken: ,Laut Artikel IV ist es den Vertragsstaaten nicht
gestattet, Massenvernichtungswaffen im All zu stationieren.
Zu anderen Waffenkategorien jedoch stehen keine Regeln im
Vertrag.“ Auch werden die Staaten zwar dazu verpflichtet, dass
der ,,Mond und die anderen Himmelskérper [...] ausschlieBlich
zu friedlichen Zwecken benutzt“ wird, vom Raum dazwischen
ist aber keine Rede.

Vielversprechender sind da schon die Versuche, einen Vertrag
zur Verhinderung eines Wettriistens im Weltraum (PAROS,
»Prevention of an Arms Race in Outer Space®) auf den Weg
zu bringen. Die Verhandlungen darum begannen schon lange
davor, aber 2008 legten Russland und China der UN-Abrii-
stungskonferenz einen Vertragsentwurf vor, der unter anderem
vorsah, dass alle Unterzeichner davon absehen Objekte im
Orbit zu stationieren, die irgendeine Waffe mit sich fiihren.

Im Wortlaut hie es in Artikel IV: , Die unterzeichnenden
Staaten erkldren im Orbit iiber der Erde keine Objekte zu plat-
zieren, die irgendwelche Waffen mit sich tragen, keine solche
Waffen auf Himmelskorpern zu installieren und auch auf keine
andere Weise Waffen im Weltraum zu stationieren; nicht zur
Drohung oder Anwendung von Gewalt gegen Objekte im Welt-
raum zu greifen; und anderen Staaten oder Staatengruppen
oder Internationalen Organisationen nicht dabei zu assistieren
oder sie dazu zu verleiten, an Handlungen teilzunehmen, die
gegen diesen Vertrag verstoflen.”

In Artikel XIII des PAROS-Vertrags wird zudem festgelegt,
dass der Vertrag in Kraft tritt, sollte er von 20 Staaten ,,ein-
schlieflich aller standigen Mitglieder im UN-Sicherheitsrat”
unterzeichnet werden. Erwartungsgemal stiefen Moskau und
China damit im Westen ebenso auf taube Ohren, wie eine von
beiden Staaten einige Jahre spéter aktualisierte Version, wie
erneut Gotz Neuneck betont: ,,Es gibt schon seit Jahrzehnten
Pléne fiir einen PAROS-Vertrag. [...] ,Fahrt gewann das Thema,
weil China und Russland 2014 bei der UN-Abriistungskonfe-
renz einen neuen Entwurf présentierten‘, sagt der Leiter der
Genfer Gesprache, der brasilianische Botschafter Guilherme
de Aguiar Patriota. Die westlichen Lénder haben den Entwurf
abgelehnt.“

Es hinterldsst - vorsichtig formuliert - einen faden Beige-
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schmack, wenn die westlichen Staaten in ihren Riistungsbe-
mithungen mit dem Finger auf Russland und China zeigen,
gleichzeitig aber nicht einmal den Versuch unternehmen, einen
Vertrag zum Abschluss zu bringen, der womdglich helfen
konnte, das sich anbahnende Wettriisten wenigstens ansatz-
weise einzuddmmen.

Und das wiederum legt den Schluss nahe, dass es tatsdchlich
nicht darum geht, sich vor etwaigen Angriffen Russlands und
Chinas zu verteidigen, sondern seinerseits die Eskalationsdo-
minanz im Weltraum zu erlangen bzw. aufrecht zu erhalten.

Iron SKy: Nichts ist bizarrer als die Realitat

Die Tatsache, dass sich die Staaten lange scheuten, ihre Mal3-
nahmen zur Militarisierung des Weltalls offen einzurdumen,
wurde 2012 in dem B-Movie-Klassiker Iron Sky in einer der
skurrilsten Szenen des Films aufgegriffen.

Nachdem sich die nach dem Ende des Zweiten Weltkrieges
unbemerkt auf den Mond gefliichteten Nazis fiir eine Gegen-
offensive riisten, wendet sich die US-Prasidentin in der Stunde
der Not an den UN-Sicherheitsrat: ,,Meine Frage an sie lautet:
Wie wollen sie sich vor denen schiitzen? Wir hétten jedenfalls
noch ein kleines Ass im Armel. Und ich bin sicher, dass sie uns
dafiir danken werden. Ich présentiere ihnen das Mars-Erkun-
dungsschiff USS George W. Bush.

Das vermeintlich zivile Schiff entpuppt sich dann als bis
an die Zahne bewaffneter Kampfkreuzer - allerdings stellt
sich kurz danach heraus, dass die USS George W Bush dem
Ansturm der Nazihorden nicht gewachsen ist, worauthin ihr
plotzlich eine Reihe weiterer ,,ziviler Kampfschiffe anderer
Staaten beiseite springen.

Das allerdings bringt die US-Présidentin gehorig in Rage:
,Das ist eine Verletzung internationaler Vertrdge zur Nutzung
des Weltraums, die jeder von ihnen unterzeichnet hat. [...] Sie
alle liigen doch. OK, wer hat seine [,,zivilen“ Schiffe] nicht
bewaffnet?

Als auf diese letzte Frage im Sicherheitsrat lediglich der Ver-
treter Finnlands die Hand hebt, ist die US-Prasidentin génzlich
auller sich: ,,Sie haben ihre Versprechen gebrochen®, kritisiert
sie, woraufhin ein anderes Sicherheitsratsmitglied erwidert:
»Sie doch auch.” Die Szene schlieft mit der US-Replik ab:
,,Das tun wir immer, wir sind halt so.“

Damit fing der Film die Situation des Jahres 2012 iiberaus
treffend ein - inzwischen wird er aber von der Realitét iiber-
holt. Nicht nur machen sich die Staaten wenig Miihe mehr so
zu tun, als wiirden sie nicht die Militarisierung des Weltraums
betreiben, auch was die Protagonisten anbelangt, ist der Strei-
fen mittlerweile veraltet.

Wihrend die Macher von Iron Sky im Jahr 2012 fiir ihre
fiktive US-Présidentin die republikanische Rechtsauslegerin
Sarah Palin zum Vorbild nahmen, um damit ihre Satire auf die
Spitze zu treiben, sitzt im Jahr 2019 Donald Trump im WeifSen
Haus, was zeigt, wie schwierig politische Satire in der heutigen
Zeit geworden ist.
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Abgehoben

Startschuss fiir das deutsch-franzésische

Kampfflugzeug

von Ozlem Demirel und Jiirgen Wagner

Anfang Juni 2019 bewilligte der Haushaltsausschuss des
Bundestages erste Gelder fiir das ,,Future Combat Air System*
(FCAS). Dabei handelt es sich um ein Luftkampfsystem mit
einem Kampfflugzeug im Zentrum, dessen Entwicklung Mitte
desselben Monats auf der Luftfahrtschau in Le Bourget per
Vertrag zwischen Deutschland, Frankreich und den spéter hin-
zugestoRenen Spaniern endgiiltig auf den Weg gebracht wurde.
Problematisch sind an dem Projekt insbesondere drei Aspekte:
Erstens handelt es sich dabei um das Kernvorhaben fiir den
Aufbau einer deutsch-franzosischen dominierten ,Europé-
ischen Riistungsunion®; zweitens machen die hohen Entwick-
lungskosten das Flugzeug zu einem Risikoprojekt, sodass
davon auszugehen ist, dass iiber Subventionen das ,,unterneh-
merische Risiko“ fiir die mit dem Bau beauftragten Firmen
minimiert werden wird; und drittens hdngen die Realisierung-
schancen des Systems entscheidend davon an, ob durch ausrei-
chend Abnehmer eine kritische Masse erreicht werden kann.
Hierfiir soll das FCAS sowohl als europaweites Standardsy-
stem etabliert werden, um auf dieser Basis dann ,,erfolgreich“
auf den Weltmarkt zu drdngen — und das wiederum diirfte es
allerdings erforderlich machen, die deutschen Riistungsexpor-
trichtlinien noch weiter zu verwéassern.

Im Zentrum der Autonomie

Seit einiger Zeit hat sich die Europédische Union die Errei-
chung ,,Strategischer Autonomie“ als oberste Prioritét auf die
Fahnen geschrieben. Dabei handelt es sich um die Fahigkeit
auf politischer, operativer und industrieller Ebene weitge-
hend unabhéngig vom Einfluss anderer Akteure handeln zu
konnen.' Dies beinhaltet nicht zuletzt den Aufbau einer starken
riistungsindustriellen Basis, um auch hier nicht in Abhéngig-
keit von ausldndischen Unternehmen zu geraten. So hiel§ es
bereits in der EU-Globalstrategie vom Juni 2016: ,,Die europé-
ischen Anstrengungen auf dem Gebiet der Sicherheit und der
Verteidigung sollten die EU in die Lage versetzen, autonom zu
handeln [...]. Eine tragfdhige, innovative und wettbewerbsféa-
hige europdische Verteidigungsindustrie ist von wesentlicher
Bedeutung fiir die strategische Autonomie Europas und eine
glaubwiirdige GSVP [Gemeinsame Sicherheits- und Verteidi-
gungspolitik].«?

Als groBtes Problem wird hier identifiziert, dass die Unter-
nehmen auf Basis rein nationaler Mérkte nicht tiberlebensfahig
seien — sie wiirden schlicht nicht die erforderlichen Stiickzah-
len erreichen, um sich am Markt halten zu konnen. Vor diesem
Hintergrund drédngen aktuell vor allem Deutschland und
Frankreich massiv darauf, europaweite Beschaffungsprojekte
auf den Weg zu bringen, um hierdurch eine Biindelung (,,Kon-
solidierung®) der nationalen europdischen Riistungskomplexe
voranzutreiben.

Neben der waffenfdhigen Eurodrohne (MALE RPAS) und
einem kiinftigen Kampfpanzer (MCGS) ist das FCAS das
dritte und wichtigste GrofSprojekt in diesem Zusammenhang.

Die Tragweite des Vorhabens
unterstrichen Claudia Major
von der ,Stiftung Wissen-
schaft und Politik® (SWP)
und Christian Molling von der
,Deutschen Gesellschaft fiir
Auswartige Politik“ (DGAP)
mit den Worten: ,,Die militéri-
sche Luftfahrt ist die Schliissel-
industrie — hinsichtlich Umsatz
und Innovationsleistung. Deutschland und Frankreich bewah-
ren Europa mit dem Projekt die Moglichkeit, eine eigenstan-
dige Riistungsindustrie zu erhalten und nicht von US-Firmen
abhéngig zu werden. Die Realisierung der europdischen Auto-
nomie riickt damit ein bisschen néher.“*

Anschubfinanzierung

Die Geburtsstunde des FCAS schlug beim Deutsch-Franzosi-
schen Ministerrat im Juli 2017, auf dem sich beide Lander im
Grundsatz auf eine gemeinsame Entwicklung verstandigten.
Im Zentrum des Vorhabens steht der Bau eines Kampfflug-
zeuges der sechsten Generation (mit Tarnkappenfahigkeiten),
aber zum FCAS soll noch weit mehr gehoren, vor allem unbe-
mannte Drohnenschwarme. Nach einigem riiden Hauen und
Stechen zwischen Deutschland und Frankreich ist inzwischen
auch die Systemfiithrung gekldrt: Dassault soll beim Bau des
Kampfjets an der Spitze stehen, Airbus u.a. fiir die Drohnen-
schwéarme zustdndig sein (im Gegenzug diirfte Deutschland
die Fiihrung beim Bau des Kampfpanzers tibernehmen, aller-
dings liefern sich beide Lénder auch hier derzeit ein heftiges
Fingerhakeln). Profitieren werden auch die deutschen Subauf-
tragnehmer MBDA-Deutschland, Autoflug, Hensoldt, ESG,
Diehl, Rhode & Schwarz und MTU Aero Engines.

Aktuellen Planungen zufolge sollen bis 2027 die allgemei-
nen Anforderungen geklért, bis 2030 ein Demonstrator gebaut
und ab da in die Entwicklungsphase gegangen werden. Als
Auslieferungsdatum fiir die ersten FCAS wird das Jahr 2040
angepeilt. Was Entwicklungskosten und insbesondere Gesamt-
umfang anbelangt, gehen die Angaben teils doch weit ausein-
ander. Bekannt ist zundchst einmal der Betrag von 65 Mio.
Euro, den Deutschland und Frankreich (wohlgemerkt: ohne
Spanien) fiir die Konzeptstudie bereits bereitgestellt haben —
dies soll es wohl erméglichen samtliche Spezifika des Fliegers
im Vorhinein festlegen zu kénnen.

Die Finanzierung der Konzeptstudie wurde vom Haushalts-
ausschuss auf Grundlage einer Vorlage des Verteidigungsmi-
nisteriums abgesegnet, die auch Aufschluss iiber die aktuellen
Kostenprognosen gibt: ,,Nach einer ersten groben Abschétzung
Frankreichs betrdgt der Bedarf fiir die Technologiereifma-
chung und -demonstration bis 2030 insgesamt rund 8 Milli-
arden Euro“, heifit es in der Vorlage.* Hier enden dann aber
die wenigstens halbwegs verldsslichen Schatzungen — vollig
unklar ist, auf was das Gesamtvolumen des Projektes hinaus-
laufen wird. Da ist etwa in dem einen Artikel von insgesamt
100 Mrd. Euro die Rede®, im anderen sind es dann gleich 500
Mrd. Euro.®

Weil bei einem solch gigantischen Projekt allein schon die
Entwicklungskosten enorme Risiken in sich bergen, ist davon
auszugehen, dass die beteiligten Lander alles unternehmen
werden, um den beauftragten Konzernen so weit als moglich
unter die Arme zu greifen. Hierfiir diirfte ab 2021 auf den
»Europdischen Verteidigungsfonds“ (EVF) zuriickgegriffen

uabuiqn 22022 - €02 “1S 1aBuIydaH - ‘A°a (IN1) Buniaisueliy 3jj9ISsuoiewIoju]



Informationsstelle Militarisierung (IMI) e.V. - Hechinger Str. 203 - 72072 Tiibingen

FCAS-Modell bei der Luftfahrtschau
werden, ein Budget, das sich bis 2027 auf insgesamt 48,6 Mrd.
Euro belaufen soll (davon 13 Mrd. aus dem EU-Haushalt, der
Rest wird national zugegeben). Mit ihm soll insbesondere die
Erforschung und Entwicklung europaweiter Riistungsgrof3-
projekte im Rahmen der ,Stdndigen Strukturierten Zusam-
menarbeit” (PESCO) finanziert werden. Aus diesem Grund
wurde bereits die bewaffnete Eurodrohne im November 2018
in die zweite PESCO-Projektrunde aufgenommen, seither wird
ihre Entwicklung mit 100 Mio. Euro aus einem EVF-Vorldu-
fer finanziert (die dann noch einmal durch nationale Betrdge
ergdnzt werden). Deshalb ist davon auszugehen, dass das
FCAS Teil der dritten PESCO-Projektrunde werden wird, iiber
die Ende dieses Jahres entschieden werden soll.

Dass Deutschland, Frankreich und nun auch Spanien das
Projekt also bis zum Demonstrator iiber die Ziellinie brin-
gen werden, kann somit als relativ sicher gelten, allerdings
ist das nur die erste Hiirde. In der Vorlage des Verteidigungs-
ministeriums fiir den Haushaltsausschuss heift es etwa zu
den zahlreichen Unbekannten: ,,Die zukiinftige Kosten- und
Arbeitsverteilung ist abhdngig von der Einbindung weiterer
Partner im Verlauf des Projektes. Der Finanzbedarf fiir die
daran anschliefenden Phasen der Entwicklung, Fertigung und
Nutzung ist derzeit aufgrund der vielen unbekannten Faktoren
(konkretes Systemkonzept, logistisches Konzept, Partnernatio-
nen, Stiickzahlen, Export) nicht abschétzbar.*”

Britisch-amerikanische Torpedos

Um die Stiickkosten im Rahmen zu halten, muss sich das
FCAS moglichst weitgehend als europaweites Standardsystem
durchsetzen — doch da haben Berlin und Paris die Rechnung
ohne Washington und einige andere européische Hauptstddte
gemacht. So sehen es die USA iiberhaupt nicht gerne, dass
ihnen eine machtige Konkurrenz auf den Weltexportmarkten
erwachsen konnte — und auch der Verlust des bislang iiberaus
lukrativen EU-Marktes droht den US-Unternehmen, die dort-
hin allein im Zeitraum 2014 bis 2016 Kriegsgeridt im Umfang
von 62,9 Mrd. Dollar absetzten konnten, wihrend es umge-
kehrt gerade einmal 7,6 Mrd. waren, wie Mitte Juni 2019 ein
Papier des EU-eigenen ,Institute fiir Strategic Studies“ vor-
rechnete.®

inLe Bbﬁrget-i;ri Juni 2019. Que

Ausdruck August 4/2019 13

lle: JohnNewton / CC BY-SA 4.0

i iy e

Diese Sorge fiihrte Mitte Mai 2019 zu einem Brandbrief
zweier US-Verteidigungsstaatsekretdrinnen, die fiir den Fall
einer Abschottung des EU-Riistungsmarktes Sanktionen
androhten. Bei Spiegel Online hief8 es dazu: ,,Das Schreiben
an Federica Mogherini ist nicht weniger als eine neue US-
Kampfansage gegen die EU. Auf vier eng bedruckten Seiten
kritisieren die beiden Riistungs-Staatssekretarinnen Ellen Lord
und Andrea Thompson zwei zentrale Projekte der EU — die
Abmachungen fiir mehr Kooperation bei der Verteidigung
und den milliardenschweren Fonds zur Entwicklung von EU-
Riistungsprojekten. [...] Konkret moniert Washington, dass
US-Firmen von den geforderten Entwicklungsprojekten durch
,Giftpillen‘ in den entsprechenden Vertrdgen ausgeschlossen
seien. [...] Die Heftigkeit des Briefs hat viele Diplomaten bei
der EU iiberrascht. Zwar kannte man die Vorbehalte gegen den
Versuch, sich im Riistungsbereich unabhédngiger zu machen.
Nun aber droht Washington mit Strafmafnahmen, wenn die
EU nicht einlenkt.*®

Ob Washington tatsdchlich so weit gehen wird, darf zwar
bezweifelt werden, schon jetzt wird aber massiv versucht, die
eigene F-35 gegen das FCAS in Stellung zu bringen. Aussichts-
reich ist dieses Unterfangen in all den Landern, in denen sich
die Begeisterung, vor den Karren einer deutsch-franzosisch
dominierten Riistungsunion gespannt zu werden, in Grenzen
hélt — Polen etwa orderte im Mai 2019 bis 2026 insgesamt 32
F-35-Kampfflugzeuge von den USA.

Neben Spanien sollten aullerdem wohl auch weitere Koope-
rationspartner ins FCAS-Boot geholt werden — {iber den Erfolg
dieser Bemiihungen heif3t es allerdings in der Konzeptstudien-
Vorlage des Verteidigungsministeriums Schweden, Italien und
GrolSbritannien ,,waren bisher fiir eine Zusammenarbeit nicht
zu gewinnen.“!® GroRbritannien kiindigte stattdessen im Mai
2018 den Bau eines Nachfolgers des ,,Eurofighter Typhoon*
an, der ,,Tempest®, bei dem es sich ebenfalls um ein Kampf-
flugzeug der sechsten Generation handeln soll. Anfang Juli
2019 kiindigte Schweden an, sich in den Bau einklinken zu
wollen und mit dem ,Instituto Affari Internazionali“ (IAI)
pladierte die fithrende italienische Denkfabrik, das Land solle
sich zundchst voll in Tempest einbringen, anstatt sich auf
die absehbare Rolle als FCAS-Juniorpartner reduzieren zu
lassen. Erst spéter, aus einer Position der Stdrke heraus, solle
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erwogen werden, Tempest und FCAS zu verschmelzen, um
so dem selbsternannten deutsch-franzosischen Fiihrungsduo
Zugestidndnisse abringen zu kénnen.'* Wie London zu dieser
Uberlegung steht ist unklar, auf deutsch-franzosischer Seite
diirfte man dafiir aber offen sein. Zumindest deuten aktuelle
Uberlegungen, PESCO-Projekte auch fiir ,,Auenstehende” zu
offnen, sofern sich ihre Beteiligung positiv auf die europédische
Riistungsbasis auswirkt, in diese Richtung, 6ffnet dies doch die
Option, US-Unternehmen weitgehend aulen vor zu halten, die
Briten bei Bedarf aber zu integrieren.

Wiéhrend man so also versucht, eine tragfédhige européische
FCAS-Basis zusammenzuzimmern, muss gleichzeitig noch
eine weitere Kuh vom Eis — die deutschen Riistungsexpor-
trichtlinien.

Ohne Exporte, kein Kampfflugzeug

Eine der wichtigsten Vorarbeiten fiir den ,,Europdischen Ver-
teidigungsfonds® war der Anfang 2016 veroffentlichte Bericht
,» The case for an EU-funded defence R&T programme”. Erstellt
wurde er von einer von EU-Industriekommissarin Elzbieta
Bieftkowska handverlesenen ,hochrangigen Gruppe“, die
vornehmlich aus Industrielobbyisten bestand, und die wenig
iiberraschend zu dem Ergebnis gelangte, ein solches Budget
sei die halbe Miete fiir eine starke riistungsindustrielle Basis.
Ohne einen zweiten Aspekt, so schon damals eine der zentralen
Schlussfolgerungen des Berichts, sei das Uberleben der Bran-
che aber kaum zu gewdéhrleisten: ,,Die Steigerung der Exporte
tragt wesentlich dazu bei, die kritische Masse europdischer
Riistungsunternehmen zu erhalten. [...] Ohne Exporte wiirden
viele EU-Unternehmen [...] ums Uberleben kampfen.“??

Seither wird immer vehementer betont, die — scheinbar — allzu
restriktiven deutschen Exportrichtlinien wiirden die Riistungs-
industrie im Allgemeinen, besonders aber die Realisierung der
geplanten deutsch-franzosischen Groflprojekte gefahrden. Im
Mirz 2019 etwa lud die ,,Bundesakademie fiir Sicherheits-
politik“ (BAKS) die franzosische Botschafterin Anne-Marie
Descotes ein, diese , Tatsache“ der deutschen strategischen
Gemeinschaft in einem BAKS-Arbeitspapier ins Stammbuch
zu schreiben: ,,Der europdische Markt allein reicht nicht aus,
um die groRen deutsch-franzésischen und europédischen Aus-
riistungsvorhaben wirtschaftlich tragfahig zu machen, wie den
neuen deutsch-franzosischen Kampfpanzer oder die néchste
Generation von Kampfflugzeugen.“*3

Ins selbe Horn blies hierzulande auch Tom Enders, bis kiirz-
lich noch Chef der FCAS-Profiteure von Airbus und inzwischen
neuer DGAP-Chef: ,,Das ist die Gretchenfrage fiir die Zukunft
der europdischen Riistungsindustrie: Ohne die Fahigkeit zum
Export werden GroBprogramme — wie etwa das europdische
Luftkampfsystem FCAS — nicht die Stiickzahlen erreichen, um
zu wettbewerbsfahigen Kosten zu produzieren.“

Eine ,,Losung” des Problems ist auf zwei Arten denkbar:
Einmal wird derzeit dariiber nachgedacht, das Schmidt-Debré-
Abkommen aus dem Jahr 1972 wiederzubeleben, wodurch
es jedem an einem EU-Riistungsgrollprojekt beteiligten Staat
dann moglich wére, gemal seiner lokalen Ausfuhrbestimmun-
gen zu exportieren. Dass es dazu kommen wird, kann als rela-
tiv sicher gelten, schliefllich soll Deutschland dies in einem
Zusatzabkommen zum ,Aachener-Vertrag® am 14. Januar
2019 bereits zugesichert haben: ,Die Parteien werden sich
nicht gegen einen Transfer oder Export in Drittldnder stellen®,
heifit es in dem Dokument.®

Fiir den ganz groRen Coup wird aber mit Uberschriften wie
,Deutschland darf sich nicht isolieren (Deutschlandfunk)
oder ,,Europa braucht endlich gemeinsame Regeln fiir Waffen-
verkédufe® (Handelsblatt) geworben. Dabei geht es darum, sich
mit den europdischen Partnern auf den kleinsten gemeinsamen
Nenner in Sachen Waffenexporte zu einigen. Auch die neue
CDU-Chefin Annegret Kramp-Karrenbauer stimmte in den
Chor mit ein, es bediirfe europdischer Riistungsexportrichtli-
nien, die konnten dann aber ,,nicht so strikt wie die deutschen
Vorschriften sein“.®
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Militarisierung durch
Spitzensport

Die Spitzensportférderung der

Bundeswehr (Teil 11)

von Lisa Klie

In der letzten Ausdruck-Ausgabe erschien Teil I dieser Studie,
die sich mit den grundlegenden Rahmenbedingungen der
Sportférderung durch die Bundeswehr beschdftigte und bereits
erste Kritikpunkte benannte. In Teil I wird nun vor allem auf
die Eventférderung, speziell auf Olympia eingegangen und
die gesamte Institution Sportforderung einer abschlieffenden
Kritik unterzogen.

SPITZENSPORTFORDERUNG IN
SPORTEVENTS

Die Betrachtung der Spitzensportférderung der Bundeswehr
reicht nicht allein, um die zunehmende Militarisierung des
Sports zu verstehen. Es benétigt zudem einen Blick auf die
verschiedenen Sportevents, die durch AthletInnen der Bundes-
wehr ausgetragen werden und sogar teilweise von der Bundes-
wehr organisiert werden.

Winter-, wie Sommerspiele bei Olympia galt in dieser Studie
besondere Aufmerksamkeit, da sie das GroBereignis im Sport
darstellen. Die Einfliisse, die die Bundeswehr auf den olym-
pischen Sport nimmt, sind klar zu erkennen. Im Folgenden
liegt der Fokus nicht nur auf der Foérderung sondern ebenso
auf einzelnen Sportevents, so stellt sich die Frage, ob Olym-
pia zunehmend zu einem Militarfestspiel mutiert und wie sich
die Para-olympischen Spiele iiberhaupt in der engen Symbiose
zwischen Sport und Militdr behaupten kénnen. Zudem wird
das Event ,Invictus Games“ vor dem Hintergrund der Ver-
harmlosung von Militarisierung und Krieg kritisch betrachtet.

#olympia

2016 hat vor allem die Deutsche Friedensgesellschaft — Ver-
einigte Kriegsdienstgegnerlnnen (DFG-VK) auf die Olym-
pischen Spiele als ,Militdrfestspiele“ aufmerksam gemacht.
Sie kritisierte besonders die Werbekampagne der Bundeswehr
bei den Olympischen Spielen 2016. Mit Spriichen wie ,,Wir
kédmpfen fiir die Freiheit. Und fiir Medaillen“ warb die Bun-
deswehr zusammen mit dem DOSB um neue RekrutInnen. Die
DFG-VK merkte zu dieser Zusammenarbeit jedoch an, dass
dies ,,eindeutig ein VerstoR gegen die Satzung des Sportbunds*
sei, in der steht, dass der DOSB gegen ,,jede Form der Gewalt*“
eintritt.! Gerade vom DOSB wird somit Gewalt, da die Bun-
deswehr eindeutig ein Instrument ist, um Gewalt einzusetzen,
toleriert, obwohl dies nicht dem Sportbund entsprechen sollte.
Ein Brief der DFG-VK an den DOSB diesbeziiglich blieb
unbeantwortet.

Nicht nur die Werbekampagne beweist, dass es sich bei den
Olympischen Spielen zunehmend um Militdrfestspiele handelt.
Die Spiele verlieren nicht nur durch die Spitzensportférderung
der Bundeswehr ihren zivilen Charakter, auch Russland, die
USA, China und viele europdische Staaten setzen Sportsol-
datInnen ein. Es dhnelt zunehmend einer militarischen Aus-
einandersetzung, verkleidet im Sportanzug. Die Idee von
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Olympia und besonders dem
Olympischen Frieden wird
durch den militdrischen Ein-
satz vieler Staaten ad absurdum
gefithrt. Hierbei reicht die
Prasenz verschiedener Mili-
tars, um den Friedensgedan-
ken zu stéren. Die DFG-VK
sagt dazu: ,[D]eshalb muss
die zunehmende Militari-
sierung des Sports gestoppt werden. Statt zu einem Wett-
bewerb von Soldatinnen und Soldaten zu werden, sollten
die Olympischen Spiele eine rein zivile Sportveranstal-
tung sein und einen Friedensgedanken in die Welt tragen!“?
Betrachtet man zudem die letzten Olympischen Winterspiele
in Pyeongchang wird deutlich, wie Frieden nur suggeriert und
politische Macht demonstriert wird.® Das gilt allerdings nicht
nur fiir die letzten Olympischen Spiele, sondern auch die olym-
pischen Eroffnungszeremonien in Europa und Nordamerika
sind auffallend militarisch.

Fraglich ist auBerdem der enorme Sicherheits- und Uberwa-
chungsaufwand bei Olympischen Spielen. In London 2012
wurde zum Beispiel, laut Bundeszentrale fiir politische Bildung,
eine Festung errichtet mit: ,,Luftabwehrraketen auf Hochhéu-
sern, Kampfjets in Alarmbereitschaft und ein Kriegsschiff auf
der Themse. 40.000 Polizisten, Soldaten und private Sicher-
heitskrifte sollen wéhrend der zweiwochigen Groliveranstal-
tung im Einsatz sein. Bereits vor Beginn der Spiele wurden
weite Teile Londons zur militdrischen Sperrzone erklért. Eine
Klage der Anwohner gegen die Stationierung von Luftabwehr-
raketen auf ihren Hausddchern wurde vom britischen »High
Court« abgewiesen. [...] [Die] Armee [muss] 3.500 zusétzliche
Soldaten bereitstellen. Insgesamt werden damit 17.000 briti-
sche Armeeangehorige im Einsatz sein — beinahe doppelt so
viele wie in Afghanistan.“

#paralympics und invictus games

Die Paralympics sind ein bedeutender Teil der Olympischen
Spiele. Die Unterstiitzung der AthletInnen unterscheidet sich
allerdings deutlich von der bisher angesprochenen Forderung
der SportsoldatInnen. Stand 2019 werden drei Soldaten (keine
Soldatin) gefordert. Zusétzlich werden im Rahmen von Indi-
vidualvereinbarungen 14 zivile paralympische Spitzensport-
lerInnen (3 Frauen, 11 Ménner) gefordert.® Es gehoren auch
vermehrt im Krieg verletzte Soldatinnen dazu (seit 2013). Der
Einsatz von kriegsverletzten SoldatInnen vermittelt ein triige-
risches Bild von einer Normalitdt des Krieges, damit werden
Traumata und Kriegsverletzungen und Totung verharmlost.
Der Préasident des Deutschen Behindertensportverband
(DBS) sagt dazu: ,Eine Forderung des Behindertensports in
Deutschland durch die Bundeswehr ist ein Schritt auch zur
Normalitit.“® Gerade diese ,Normalitit“ bedarf einer Erkli-
rung. Zum einen kann damit die ,,Normalitdt zwischen Men-
schen mit und ohne Behinderung® gemeint sein, doch gerade in
unserer Gesellschaft sollten die Norm und der Wert, dass Men-
schen mit Behinderungen normal (!) sind, soweit internalisiert
sein, dass es keiner Diskussion mehr bedarf. Wenn allerdings
der Begriff der ,,Normalitdt“ im Zusammenhang mit der Spit-
zensportforderung — ganz egal ob mit oder ohne Behinderung
—des Militédrs benutzt wird, ist dies kritisch zu betrachten, denn
eine Normalisierung von Militdr fiihrt zu erschreckenden Ten-
denzen der Militarisierung.
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Kriegsversehrte SoldatInnen nehmen seit 2014 bei den soge-
nannten ,,Invictus Games“ teil. Die ,,Unbesiegbaren® treten in
verschiedenen Sportarten gegeneinander an. Das Sportevent
richtet sich ausschliefllich an versehrte SoldatInnen. Der Grund
fiir diese Spiele ist laut Internetseite: Die Spiele wiirden die
Kraft des Sports nutzen, um Genesung und die Unterstiitzung
fiir Rehabilitation voranzutreiben und ein Verstdndnis dafiir
schaffen, sowie denen Respekt zollen, die dem Land gedient
hitten.” Die Kritik hinter der Veranstaltung ,,Invictus Games*
betrifft nicht die versehrten SoldatInnen, denen eine Chance
eroffnet wird, mit ihrer Verletzung und ihren Traumata umzu-
gehen, sondern sie betrifft die Instrumentalisierung der Spiele.
Die Darstellung der ,,Leistungen der ehemaligen SoldatInnen,
die bei Kriegseinsdtzen schwer verwundet wurden, verharm-
lost Kriegseinsdtze, mogliche Verluste und Verletzungen. Eine
Forderung durch die Bundeswehr und Werbung mit verletzten
SoldatInnen, verschérft diese Kritik.

Mit ,,Akzeptanz®“ und ,,Anerkennung“ wird um die Invictus
Games geworben, so dass sie zukiinftig auch in Deutschland
stattfinden® konnten oder mehr Aufmerksamkeit bekédmen.®
Allen voran Ursula von der Leyen, die 2018 in Sydney die
Spiele mit ihrem Besuch beworben hat, wie die BILD ausfiihr-
lich und voller Lob berichtete.*

#kinderrekrutinnen durch Sportevents

Erstmalig wurde 2002 das Sportevent BW-Olympix orga-
nisiert. Dieses Event richtet sich speziell an Jugendliche und
wird von der Bundeswehr in der Sportschule der Bundeswehr
Warendorf ausgerichtet, um sich ,bei Spaf und Musik neben
der Teilnahme an Sportwettbewerben auch »iiber die attraktiven
Karrierechancen zu informieren, die die Bundeswehr als
Arbeitgeber bietet«“!, Jedes Jahr organisiert die Bundeswehr
Veranstaltungen wie die BW-Olympix und BW-Beachen, um
mit beliebten Sportarten Minderjahrige (!) vom ,,Dienst an der
Waffe* zu iiberzeugen. Zudem bewirbt die Armee die Sport-
veranstaltungen mit einer kostenlosen Teilnahme, Anreise
und Verpflegung.'? Auch die Preise der SiegerInnen sollen die
Bundeswehr in ein vorteilhaftes Licht riicken: ,,Die SiegerIn-
nen im Schwimmwettbewerb konnten eine Fahrt auf einem
Schiff der Marine gewinnen; ein Besuch bei den Gebirgsja-
gern winkte den SiegerInnen im Fufballspielen, und in der mit
militdrischen Anforderungen am unmittelbarsten korrespon-
dierenden Disziplin, dem Orientierungslauf, wurde den Erst-
platzierten ein Flug zu Einheiten der Bundesluftwaffe auf der
italienischen Insel Sardinien versprochen.“!®* In der Antwort
der Bundesregierung zu ,,Kooperation der Bundeswehr mit
Sportvereinen und Militirwerbung im Sportbereich“!* 2016
wird deutlich, wie effektiv der Aufwand fiir die Rekrutierung
Jugendlicher ist. ,Im Jahr 2015 wurde im Bereich Jugendmar-
keting das bundesweite, zentrale Jugendsportevent Bw-Bea-
chen in Ingolstadt und Warendorf [...] [und 2016] Bundeswehr
Olympix in Warendorf durchgefiihrt.“*> BW-Beachen kostete
2015 545.000 Euro und Bundeswehr Olympix 2016 350.000
Euro. 500 Jugendliche nahmen in dem Jahr an BW-Beachen
teil und 300 an Bundeswehr Olympix. ,,Die Werbung mit dem
Schwerpunkt im Bereich Social Media erreichte zu Bw-Bea-
chen in 2015 rund 1,6 Millionen Jugendliche, zu den Bundes-
wehr Olympix in 2016 etwa 1,88 Millionen Jugendliche.“®

Diese Veranstaltungen sind allerdings mehr als ,,Spiel, Spal$
und Sport“ fiir Jugendliche. Die Minderjdhrigen werden durch
einige militdrische Gepflogenheiten des Alltags (z.B. Antreten
in Formation, verordnete Bettruhe) an den Beruf als SoldatIn

herangefiihrt. Dabei wird die Bundeswehr als ein attraktiver
Arbeitgeber mit tollen Ausflugsmoglichkeiten in Form von
»Preisen” dargestellt. Die Realitit von Krieg, Zerstorung,
Verletzung und moglichem Tod wird dabei nicht thematisiert.
Virchow spricht hier von einer Banalisierung von Militdr und
Krieg. Neben den Informationsstellen zur beruflichen Karriere
bei der Bundeswehr, werden auch Waffensysteme prasentiert.*”
Die Einflussnahme der Bundeswehr auf Minderjdhrige ist
nicht zu leugnen. Betrachtet man die UN-Kinderrechtskonven-
tion ist diese Einflussnahme sehr problematisch: ,,Fast schon
gebetsmiihlenartig erklért die Bundeswehr und argumentiert es
sei vOlkerrechtlich nicht zu beanstanden, wenn Jugendliche ab
dem 17. Geburtstag eingestellt wiirden, wenn die Eltern dem
zustimmen. Nach internationalen Standards handelt es sich
allerdings bei den Minderjdhrigen Bundeswehrrekruten um
Kindersoldaten.“!®

INTERESSEN UND AUSWIRKUNGEN

Die Spitzensportforderung der Bundeswehr hat weitrei-
chende Folgen. Diese Folgen wirken sich einerseits auf die
Gesellschaft aus und andererseits haben sie Einfluss auf die
bestehenden politischen Verhéltnisse. Im Folgenden werden
die Interessen, die mit dem Einsatz von SportsoldatInnen ein-
hergehen und deren Auswirkungen dargelegt.

Die ,,Botschafter Deutschlands“!®, wie es auf der Seite des
Bundesministeriums der Verteidigung heift, dienen als Instru-
ment fiir hohes nationales und internationales Ansehen.
2012 verdffentlichte der Wissenschaftlichen Dienst des Bun-
destages einen Bericht iiber die Forderung durch die Bundes-
wehr, in dem es heifit: ,,Sportliche Hochstleistungen sind keine
Zufallsprodukte, sondern nicht zuletzt das Ergebnis staatlicher
oder sonstiger Fordermafinahmen. Dabei gelten diese sportli-
chen Leistungen als ein wichtiger Gradmesser fiir die nationale
Reputation im internationalen Vergleich. Der Hochleistungs-
sport [...] gilt etwa durch seine mediale Wirksamkeit als eine
wichtige Visitenkarte eines Landes. [...] In der offentlichen
Debatte, aber auch in fachspezifischer Erorterung, geht es [...]
um das nationale Prestige im Rahmen der Nationenwertung
oder auch das Abschneiden in besonders populdren Sportar-
ten. Nicht zu iibersehen ist aber auch, dass sich diese Praxis
des olympischen Sports immer weiter von der urspriinglichen
Idee der Partizipation in einem Wettstreit von Individuen ent-
fernt hat. Spitzensport ist insofern nicht nur ein Sinnbild fiir
individuelle Leistung und menschliches Kénnen, sondern auch
Ausdruck des Wettbewerbs zwischen Nationen, bei dem der
Gewinn moglichst vieler Medaillen im Vordergrund steht.“?
Der Einsatz der SportlerInnen ist somit langst keine individu-
elle Leistung mehr, sondern dient dem ,,nationalen Prestige®.
Durch dieses Zitat wird deutlich, dass die Bundesregierung die
Forderung durch die Bundeswehr nutzt, um ihre nationale und
internationale Reputation zu verbessern. Die eigene Darstel-
lung — durch Spitzensportlerlnnen — ist jedoch nur eine Dar-
stellung einer ,idealen“ Gesellschaft, die so nicht existiert.
Aus einem sehr geringen Anteil der Gesellschaft bilden sich
das globale Prestige und die Reputation, welche anhand von
Medaillen gemessen werden. Eine Gesellschaft besteht aller-
dings aus mehr als nur aus Sport und dessen Erfolg. Durch
die Reprasentation auf internationale Ebene durch sportlichen
Erfolg, wird die Reprasentation der eigentlichen Gesellschaft
und deren Probleme vernachléssigt.

Die Wirkung des Spitzensports zeigt sich auf internationa-
ler politischer Ebene, auf der die Armee durch ihre Sportsol-
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datInnen Erfolg signalisiert und sich damit in ein positives
Licht riickt. Zudem lésst das sportliche Prestige Deutschlands
Patriotismus und Nationalismus? in der Gesellschaft erstar-
ken. Durch das Jubeln mit Sportsoldatinnen verschwindet
zunehmend die Trennung zwischen Militdr und Gesellschaft.
Das Kampfen ,,fiir Deutschland anstelle fiir seine eigene Lei-
stung ist inzwischen Teil der sportlichen Groveranstaltungen.
So kommt es auch, dass auch bei den Zuschauern ,,deutsche
Erfolge“ anstelle von individuellen Erfolgen wichtig sind.
Das wird vor allem bei der TV-Ausstrahlung der Olympi-
schen Spiele deutlich. Als Stabsunteroffizier Robert Harting
sich 2012 in London anschickte eine Goldmedaille im Dis-
kusswerfen zu holen, waren alle anderen Sportarten, wie zum
Beispiel der zeitgleich stattfindende Hochsprung der Ménner,
in der Primetime des ZDFs nicht zu sehen. Es hief lediglich:
»2Man moge es dem Sender »nachsehen«, sagte Reporter Peter
Leissl, es sei ja kein deutscher Hochspringer dabei gewesen.“%
Die Abwesenheit des patriotischen Heldengetdses wiirde der
Ubertragung jedoch gut tun und den internationalen Charakter
der Olympischen Spiele unterstiitzen.?* Diese Fokussierung
auf ,,deutsche Erfolge®, insbesondere in Verbindung zum Mili-
tar schiirt den Patriotismus und Nationalismus. Es geht weni-
ger um die Sportart, geschweige denn um die individuellen
SportlerInnen, die jederzeit ersetzt werden konnten, sondern
vielmehr um Zugehorigkeit und Nationalstolz. Um das Image
Deutschlands auf internationaler Ebene zu verbessern, werden
nationale sportliche Erfolge priorisiert behandelt und nach
aullen, wie innen glorifiziert. Dies hat einen zunehmenden
Patriotismus und Nationalismus zur Folge, der sich oftmals
hinter ,,Party-Patriotismus* versteckt.

Durch den sportlichen Erfolg innerhalb der Bundeswehr
wird auch militdrischer Erfolg signalisiert. Die Verbindung
zwischen Spitzensport und Militdr schiirt die schleichende
Militarisierung der Gesellschaft. Es sind somit nicht nur der
Sport und die dazugehorigen GroRereignisse, die zunehmend
militdrisch werden, sondern auch die Gesellschaft selbst, fiir
die der Sport inzwischen keine rein zivile Angelegenheit mehr
ist. Das Werben mit den SpitzensportlerInnen beim , Tag der
Bundeswehr“ belegt die zunehmende Militarisierung des Spit-
zensports. Besonders schockierend ist die schleichende Mili-
tarisierung, die durch die Kindersportevents vorangetrieben
wird. Jugendliche nehmen an BW-Olympix oder BW-Beachen
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teil oder verfolgen sie via soziale Medien und werden so durch
»opiel und SpafR“ an Waffen und den militdrischen Alltag heran
gefiihrt. Die Akzeptanz der Gesellschaft, dass Kinder durch
das Militédr gefordert werden, ist ein Normalisierungsprozess
zugunsten der Militarisierung Deutschlands. Die ,,Normali-
tat“, dass sich die Bundeswehr in die Spitzensportférderung
einmischt, verharmlost Gewalt und Krieg. Es wird nicht iiber
schwerwiegende Folgen von Auslandseinsatzen und Krieg auf-
geklart, sondern der Bundeswehr wird mit der Spitzensport-
forderung ermoglicht, sich mit einer zivilen Angelegenheit zu
schmiicken und diese in den Vordergrund ihrer eigentlichen
Aktivitdten zu setzen. Die Machtiibertragung einer zivilen
Situation — dem Sport — hin zu einem militdrischen Instrument
normalisiert die militdrische Prasenz.? Dabei ist doch beson-
ders aus historischer Sicht die Symbiose zwischen Militar und
Sport zu vermeiden. Hat man denn die Lehren aus den totali-
taren Gesellschaften schon vergessen? Man versuchte doch bis
in die 1970er Jahre, die Bundeswehr nicht an der Spitzensport-
forderung teilhaben zu lassen. Heute erbringt die Spitzensport-
forderung der Militérs die notigen Medaillenerfolge, derer das
nationale Prestige bedarf. Seit den Olympischen Spielen 1972
in Miinchen kann von einer Remilitarisierung des Sports
gesprochen werden, die sich weiter verfestigt und eine Riick-
fithrung in eine rein zivile Angelegenheit erheblich erschwert.

Das System der Sportférderung in Deutschland und wie mit
sportlichem Erfolg in der Politik, wie auch in der Gesellschaft
umgegangen wird, lasst sich anhand zweier Gesellschaftssy-
steme betrachten, um die Frage zu beantworten in was fiir ein
Gesellschaftssystem der Leistungssport zunehmend dréngt.
Das moderne Gesellschaftssystem wird in ein ,offenes“
(demokratisches) und ,,geschlossenes” (totalitdres) System
unterteilt. Durch knappe Darstellungsmdglichkeiten begrenzt
werden hier idealtypische Merkmale der Gesellschaftssysteme
behandelt, obwohl diese in ihrer Reinform kaum vorkommen.
In totalitiren Gesellschaftssystemen dient der Leistungs-
sport der Reprdsentation des Staates. In offenen Gesellschaf-
ten kann der Leistungssport eher mit Begriffen wie ,,Aktion
der AthletInnen“ oder ,Prédsentation vor einem Publikum*
beschrieben werden. Der Wettkampf ist in totalitdren Syste-
men instrumentell ausgelegt. ,,Dabei geht es primdr um den
Gewinn einer moglichst grolen Anzahl von Medaillen, um in
der Nationenwertung (»Medaillenspiegel«) moglich weit oben
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platziert zu sein.“?® In offenen Gesellschaften symbolisiert ,,[d]
er Gewinn von »Medaillen« [...] dabei nicht die Uberlegenheit
eines Gesellschaftssystems [...], sondern den Ausgang eines
gelungenen Wettkampfs“?’. Das Menschenbild in einer offe-
nen Gesellschaft geht mit dem Wert der individuellen Athle-
tInnen und dem Verbot der Instrumentalisierung dieser einher.
In totalitdren Systemen dienen die AthletInnen als ,,Mittel zum
Zweck der Maximierung symbolischen Kapitals des Staates
bzw. der herrschenden Ideologie in Gestalt der Akkumulation
von »Medaillen«. Die Folgen eines solchen instrumentellen
Menschenbildes des Leistungssports sind z.B. aus der DDR
(»Diplomaten im Trainingsanzug«) hinlinglich bekannt“?®,

Die Bundesministerin der Verteidigung hat die Sportsolda-
tinnen, die an den Olympischen Winterspielen 2018 teilge-
nommen haben, als , Botschafter Deutschlands® bezeichnet,
was unweigerlich an friihere ,,Diplomaten im Trainingsanzug*
erinnern lasst. Die Entwicklungen im deutschen Spitzensport
deuten vermehrt auf eine totalitdre Ausrichtung hin. Hier-
fiir spricht nicht nur die Instrumentalisierung der SportlerIn-
nen durch die Bundeswehr, die dazu dienen, die Armee und
Deutschland zu reprédsentieren und fiir die Bundeswehr zu
werben, sondern auch dass die AthetInnen kaum einen indivi-
duellen Wert besitzen. Zwar werden AthetInnen natiirlich noch
mit Name und Werdegang vorgestellt, jedoch werden sie sobald
sie keine Leistung mehr erbringen kénnen von der Forderung
ausgeschlossen und ersetzt. Zudem féllt die groRe Medaillen-
fixierung — durch die das Ansehen Deutschlands in der Welt
steigen soll — auf, wie es ebenfalls in totalitdren Herrschaften
zu finden ist. Des Weiteren ist das Konzept der ,,Sportsolda-
tInnen“ auch aus totalitdren Gesellschaftssystemen bekannt.
Es bleibt somit festzuhalten, dass ,,die Medaillenfixierung der
verantwortlichen Entscheidungstriager des Leistungssports in
Politik und Organisation, die zu einer verstarkten Militarisie-
rung der Sportférderung gefiihrt hat, auf einen staatlich-zentral
organisierten Leistungssport hindeutet, wie er in totalitdren
Gesellschaftssystemen die Regel ist.“?® Es scheint demnach,
dass das demokratische Deutschland einen Beitrag zur Ausbil-
dung totalitdrer Machtverhéltnisse durch die Spitzensportfor-
derung der Bundeswehr leistet.

FAZIT

Die Verbindung zwischen dem Spitzensport und der Bun-
deswehr in Deutschland fiihrt zu besorgniserregenden Ent-
wicklungen innerhalb eigentlich ziviler Angelegenheiten.
Die Spitzensportférderung in Deutschland, vor allem bei den
olympischen Sportarten, wurde der Bundeswehr {iberlassen.
Von der Einstellung ,,Nie wieder Sport und Militar!“, welche
noch bis in die 1970er Jahre vertreten wurde, sieht man heute
ab. Die Spitzensportférderung der Bundeswehr wurde iiber die
letzten Jahre ausgeweitet und das Konzept der ,,SportsoldatIn-
nen“ fiir eigene Zwecke missbraucht.

Diese Studie hat sich mit der Frage beschaftigt, was die enge
Verbindung zwischen Spitzensport und Militdr fiir Defizite
und Auswirkungen hat, welche Zwecke die Bundeswehr damit
verfolgen und weshalb von einer militdrischen Spitzensport-
forderung abzuraten ist. Im Folgenden werden die wichtigsten
Erkenntnisse zusammenfassend dargestellt.

Durch fehlende und vergleichbare Alternativen in der Spitzen-
sportférderung besteht fast schon der Zwang der Bundeswehr
beizutreten, um eine angemessene Bezahlung und Ausstattung
zu bekommen. Natiirlich lasst sich nicht richtig von ,,Zwang*
sprechen, da die Wehrpflicht ja abgeschafft wurde und Spitzen-

sportlerInnen die Foérderung auch einfach ablehnen kénnten.
Das Problem ist jedoch, dass die Alternativen dann Bundespo-
lizei, Zoll oder nur eine sehr geringe Foérderung sind. Mochte
man demnach seinen Sport wirklich ausiiben, tritt man der
Bundeswehr bei, ob man nun KriegsdienstgegenerIn ist/war
oder nicht. An dieser Stelle sei den SpitzensportlerInnen nicht
unterstellt, sie wiirden die Bundeswehr aufgrund des Kriegs-
dienstes unterstiitzen, auch wenn sie medial dafiir seitens der
Bundeswehr instrumentalisiert werden — ihnen fehlen lediglich
ausreichende Alternativen, um den Beruf Spitzensport auzu-
tiben.

Hinzu kommen die groRen Probleme, die sich durch eine
militdrische Forderung ergeben. Wahrend einerseits die Kar-
riereforderung innerhalb der Bundeswehr nur holprig voran-
gebracht wird, fehlt es vor allem aullerhalb der Bundeswehr
an alternativen Ausbildungsmoglichkeiten. Da es sich nicht
um eine zivile Organisation und Férderung handelt, werden
zivile Ausbildungen neben der sportlichen Karriere nur unzu-
reichend geférdert. So kénnte durch die Implementierung von
sportlicher Forderung innerhalb der Universititen mit Spit-
zensportstipendien eine zivile Ausbildung neben dem Sport
besser durchgefiihrt werden. Auch sollte man den Blilck auf
Ausbildungsberufe lenken, die eine Ausbildung neben der
sportlichen Karriere erméglichen kdnnen. Die Bundeswehr ist
zudem nicht das richtige Instrument fiir die Spitzensportférde-
rung, da sie durch ihre patriarchalen Strukturen die Geschlech-
tergleichheit erschwert und keine Verbesserung in Sicht ist. Da
Sport sowieso méannerdominiert ist, wird ein Instrument der
Sportforderung benétigt, in dem Frauen und Ménner gleiche
Voraussetzungen und gleiche Forderung geboten wird und
sexualisierte Gewalt gegen Frauen nicht Teil des Instruments
der Spitzensportférderung ist, so wie es in der Bundeswehr
der Fall ist. Durch fehlende Alternativen werden Frauen in
ein Spitzensportférderungsinstrument gedréngt, in welchem
andauernder Sexismus und sexualisierte Gewalt gegeniiber
Frauen bekannt ist.

Kritisch zu betrachten ist zudem die enorme Medaillen-
fokussierung der Bundeswehr. Dies verschérft den ohnehin
schon bestehenden Leistungsdruck und erhoht den Druck auf
die SportlerInnen dahingehend, dass sie jedes Jahr Medail-
len liefern miissen, um sich fiir eine weitere Forderung zu
qualifizieren. SportlerInnen werden als Medaillenproduzenten
gesehen, die das Ansehen der Bundeswehr sowie der Bundes-
regierung steigern sollen. Diese beschrankte Darstellung der
SpitzensportlerInnen erinnert an totalitdre Herrschaftssysteme,
die ihr Ansehen durch eine Reprasention ihrer SportlerInnen
auf internationaler Ebene steigern. In internationalen Wett-
kampfen wird durch das Einsetzen von SportsoldatInnen keine
zivile Vertretung ermoglicht. Sportevents werden dadurch
zunehmend zu Militarfestspielen und zur Darbietung milita-
rischer Starke.

Besonders kritisch ist der Umgang mit den SportsoldatIn-
nen innerhalb der Bundeswehr zu betrachten. Sie dienen als
Werbemedium fiir Rekrutierungszwecke und zur Verharm-
losung militdrischer Einsédtze. Die Bundeswehr riickt sich in
ein gefdhrliches Licht eines spaligen Vereins, ohne iiber die
Auswirkung und Folgen von Kriegseinsatzen aufzukldren. Mit
ihren Rekrutierungsmafnahmen durch bekannte Spitzensport-
lerInnen, die sich im Rahmen ihrer Férderung als ,,Werbemas-
kottchen® anbieten, erreicht die Bundeswehr Minderjédhrige,
die motiviert werden, ihren sportlichen Vorbildern nachzuei-
fern. Zudem werden durch die sportlichen Vorbilder bestimmte
militdrische Werte vermittelt, wodurch die Gesellschaft zuneh-
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mend militarisiert wird. Disziplin und Leistung werden durch
einen sportlichen Rahmen als erstrebenswert vermittelt, was
allerdings derselben Verkleidung entspricht wie das Schmiik-
ken der Bundeswehr mit sportlichen Vorbildern. Die zuneh-
mende Akzeptanz gegeniiber der Bundeswehr als Sportférderer
ist Teil eines erschreckenden Normalisierungsprozesses und
treibt eine schleichende Militarisierung der Gesellschaft voran.

#ausblick

Die RekrutierungsmafSnahmen der Bundeswehr durch sport-
liche Vorbilder fiihrt schon jetzt zu einer Verdrehung gesell-
schaftlicher Sportkultur und militdrischer Intervention. Eine
Intensivierung dieser Entwicklung nach amerikanischem Vor-
bild kénnte die verzerrte Wahrnehmung der Bundeswehr durch
die Gesellschaft noch weiter verschérfen. Die enge Verkniip-
fung von Militdr und Sport, besonders bei dem inzwischen
auch in Deutschland sehr populdrem Spiel ,,Football®, gilt als
warnendes Beispiel.

Die militdrische Prasenz anderer Staaten im Sport wird auch
in Deutschland zunehmend wahrgenommen. Der amerikani-
sche Football gewinnt in Deutschland zunehmend an Popula-
ritdt. Dadurch wird sich vermehrt an die amerikanische Kultur
angepasst, so kann man passend zum Superbowl im Februar
»amerikanische Snacks“ in nahezu jedem Supermarkt kaufen.
Doch neben den kulturellen Essgewohnheiten und sportli-
chen Aktivititen, werden die europdischen Zuschauer ver-
mehrt durch den amerikanischen Football militarisiert. Ganz
grofl wird im November die ,Salute to Service“-Kampagne
beworben. Diese Kampagne ist, neben der unfassbaren Mili-
tarprdsenz beim Super Bowl, eine militdrische Show fiir die
Bevolkerung, bezahlter Patriotismus und 6ffentliches Bejubeln
militdrischer Interventionen in allen Farben und Formen. In den
Spielen im ,,Salute to Service November* bekommt das Militar
Eroffnungs- und Halbzeitzeremonien. Zusétzlich ist nicht nur
jeder Spieler in Camouflage gekleidet, sondern auch alles vom
Footballfeld bis zur Endzonen-Pylone.*® AuBerdem wird das
Camouflage-Merchandise und die ,,Salut to Service“-Beklei-
dung ebenfalls beworben und in den NFL-Shops verkauft. Die
Annahme, dass amerikanische NFL-Militarbekleidung keinen
Anklang in Deutschland findet, ist nur eine Wunschvorstellung.
Piinktlich zum ,,Salute to Service November® identifizieren
sich europdische Footballfans mit dem amerikanischen Mili-
tar und geben durch das Tragen ihrer Kleidung einen ,,Salute
zum amerikanischen Militdrservice.

Diese Omnipréasenz des amerikanischen Militars im Football,
wie auch anderen US-Sportligen, sollte als warnendes Beispiel
fiir Deutschland gelten. Eine gesteigerte Einmischung der
Bundeswehr bei sportlichen und zivilen Veranstaltungen fiihrt
wie im Fall der USA zu einer Allgegenwart des Militdrs im
Sport zu Rekrutierungs- und Werbezwecken.®!

Anmerkungen

1 Buchterkirchen, Ralf: Protest gegen Olympia-,,Militarfestspiele*.
DFG-VK (Hrsg.): Anti-Militarisierung. (08/2016). (letzter
Zugriff: 01.03.2019).

2 DFG-VK (Hrsg.): http://militérfestspiele.de

3 Siehe: Steinmetz, Vanessa: Eine Show wie eine weille Flagge.
— In: Spiegel Online (2018). (letzter Zugriff: 01.03.2019). Und:
Steinmetz, Vanessa: Kims Rote Armee. — In: Spiegel Online
(2018). (letzter Zugriff: 01.03.2019).

4 BPB: Olympische Sommerspiele in London (2012). (letzter
Zugriff: 01.03.2019).

5 Antwort der Bundesregierung: Spitzensportférderung durch die

10

11

12
13
14

15
16
17
18
19

20

21

22

23

24
25
26

27
28
29
30

31

Ausdruck August 4/2019 19

Bundeswehr (2019). Drucksache: 19/7994.

Kahl, Christian: Ein weiterer Schritt zur gesellschaftlichen
Normalitdt. — In: Bundeswehr-Journal (2014). (letzter Zugriff:
01.03.2019).

Invictus Games Hompage: https://invictusgamesfoundation.org/
frequently-asked-questions/ (letzter Zugriff: 01.03.2019).
BMVg: Ministerin will Inivtus Games nach Deutschland holen
(2018). (letzter Zugriff: 01.03.2019).

Sippel, Stefanie: Die Unbesiegbaren. — In: Zeit Online (2018).
(letzter Zugriff: 01.03.2019).

Mossbauer, Karina: Invictus Games in Australien. Von der
Leyen jubelt mit Soldaten. — In: BILD (2018). (letzter Zugriff:
01.03.2019).

Virchow, Fabian: Militdr und Sport. Symbiotische Beziehungen
um Nation, Leistung und Disziplin. — In: Tanja Thomas, Fabian
Virchow (Hrsg.): Banal Militarism. Zur Veralltdglichung des
Militdrischen im Zivilen. Bielefeld: transcript Verlag 2006. S.
213.
Bundeswehr-entdecken:
01.03.2019).

Virchow: Militér und Sport (wie Anm. 11). S. 213-214.

Antwort der Bundesregierung zu Kooperation der Bundeswehr
mit Sportvereinen und Militirwerbung im Sportbereich (2016).
Drucksache: 18/9739.

Ebd.

Ebd.

Virchow: Militér und Sport (wie Anm. 11). S. 213-214.

Hogess, Dirk: Die Werbepraxis der Bundeswehr im Sport von
2011-17. — In: verqueert (2018). (letzter Zugriff: 01.03.2019).
BMVg: Ministerin ehrt Olympiateilnehmer der Bundeswehr
(2018). (letzter Zugriff: 01.03.2019).

Deutscher Bundestag: Spitzensportforderung des Bundes. Das
System der Zielvereinbarungen vor dem Hintergrund aktueller
Sportereignisse (2012). Wissenschaftliche Dienste: WD 10-3000-
096/12.

Fischer, Mia: Aktiv, Attraktiv, Anders? The Bundeswehr’s deploy-
ment of sports soldiers. — In: Butterworth, Michael (Hrsg.): Sport
and Militarism. Contemporary Global Perspectives. New York:
Routlege 2017. S. 71.

Zu Patriotismus und Nationalismus im Sport: Schulte von Drach,
Markus: Von wegen ,,unverkrampftes Verhdltnis“ zum Vaterland.
— In: Stiddeutsche Zeitung (2018). (letzter Zugriff: 01.03.2019).
Martens, René: Patriotisch auf Gefiihligkeit fixiert. — In: Zeit
Online (2012). (letzter Zugriff: 01.03.2019).

Ebd.

Fischer: Aktiv, Attraktiv, Anders? (wie Anm. 21). S. 74

Prohl, Robert; Stiller, Timo: Leistungssport als Bildungsprozess.
Zu Funktion und Gestaltung der Eliteschulen des Sports. — In:
Zeitschrift Sportunterricht 60 (2011). S. 74.

Ebd. S. 74.

Ebd. S. 74.

Ebd. S. 75.

Rugg, Adam: America’s game: The NFL’s ,Salute to Service“
campaing, the diffused military presence, and corporate social
responsibility. — In: Pouplar Communication Vol. 14, Nr. 1 (2016).
S. 21-29.

Zum amerikanischen Football und Militar: Butterworth, Michael;
Moskal, Stormi: American Football, Flags, and ,,Fun®“. The Bell
Helicopter Armed Forces Bowl and the Rhetorical Production of
Militarism. — In: Communication, Culture and Critique 2 (2009).
S. 411-433. Und Rugg: America’s game (wie Anm. 30).

BW-Olympix.  (letzter  Zugriff:

Die gesamte Studie findet sich

wie immer gratis auf der Inter-
netseite der Informationsstelle
Militarisierung.



https://www.dfg-vk.de/unsere-themen/anti-militarisierung/protest-gegen-olympia-militaerfestspiele
http://www.spiegel.de/sport/wintersport/olympische-winterspiele-2018-in-pyeongchang-eine-show-wie-eine-weisse-flagge-a-1192827.html
http://www.spiegel.de/politik/ausland/olympische-spiele-in-pyeongchang-propaganda-im-gepaeck-a-1192889.html
http://www.bpb.de/politik/hintergrund-aktuell/141599/olympische-sommerspiele-in-london-25-07-2012
http://www.bundeswehr-journal.de/2014/ein-weiterer-schritt-zur-gesellschaftlichen-normalitat/
https://www.bmvg.de/de/aktuelles/ministerin-will-invictus-games-nach-deutschland-holen-28692
https://www.zeit.de/sport/2018-10/invictus-games-deutschland-antrag
https://www.bild.de/politik/ausland/politik-ausland/invictus-games-in-australien-von-der-leyen-kuschelt-auf-dem-sportplatz-58028248.bild.html
https://www.bundeswehrentdecken.de/neuer-inhalt/160058
https://verqueert.de/die-werbepraxis-der-bundeswehr-im-sport-von-2011-17/
https://www.bmvg.de/de/aktuelles/ministerin-ehrt-olympiateilnehmer-der-bundeswehr-23676
https://www.sueddeutsche.de/politik/patriotismus-nationalismus-deutschland-1.4003006
https://www.zeit.de/kultur/film/2012-08/olympia-berichterstattung-sportjournalismus/komplettansicht
https://www.zeit.de/kultur/film/2012-08/olympia-berichterstattung-sportjournalismus/komplettansicht

20 Ausdruck August 4/2019

Survival: Folgen nicht Fuhren
Die Bundeswehr mit neuer Serie auf

Rekrutenjagd

von Liam Krtiger

Von gegenwartig ca. 180.000 SoldatInnen soll die Bundes-
wehr auf 203.000 im Jahr 2025 anwachsen. Doch auch bun-
deswehrnahe Stimmen sind skeptisch, ob es sich dabei um
ein realistisches Ziel handelt. Bereits im Januar 2019 berich-
tete Spiegel Online: ,,Die Bundeswehr hat zu wenig Soldaten,
und die Truppe ist iiberaltert, sie braucht Nachwuchs“. Doch
diesen fiir sich zu gewinnen, diirfte in Zukunft noch schwie-
riger werden, als bislang bekannt. Wie ,Bild am Sonntag*
(,BamS*) unter Berufung auf interne Papiere des Verteidi-
gungsministeriums berichtet, rechnet die Bundeswehr damit,
dass 2020 von 760.000 SchulabgéngerInnen nur die Hélfte fiir
die Armee geeignet ist. Der Rest habe entweder keinen deut-
schen Pass, bringe nicht die nétige sportliche Fitness mit oder
lehne das Militar grundsétzlich ab. Von den iibrigbleibenden
jungen Menschen miisste sich unter dem Strich jeder Vierte bei
der Armee bewerben, damit diese ihren Bedarf decken kann.“

In jedem Fall muss die Truppe ihre Rekrutierungsbemii-
hungen erheblich intensivieren — und ein Mittel spielt hierbei
eine besonders herausgehobene Rolle. Hierzu schreibt der
Deutschlandfunk: ,Die Bundeswehr kdmpft um Nachwuchs.
Ohne Youtube-Serien, so die Verteidigungsministerin, geht da
gar nichts!“ Solche Youtube-Serien sind tatsachlich zu einem
Kernelement der Rekrutierungsanstrengungen der Bundes-
wehr geworden. Seit Oktober 2016, als die erste Serie dieser
Art online ging, hat die Bundeswehr sechs weitere Reihen
veroffentlicht. Im April 2019 kam die siebte Serie “Survival
— 7 Offiziere. Eine Mission” dazu. ,,Survival“ ist ein Multime-
dia Projekt. Hauptsdchlich erschien die Serie auf der Video-
Plattform ,,Youtube“, wird aber auch durch andere Anbieter
verbreitet. So kann man auf Instagram zum Beispiel den Solda-
tInnen aus der Serie folgen, und auch auf Snapchat und Spotify
erschienen Ausschnitte. An den Serien der Bundeswehr kommt
man als Nutzer Sozialer Medien kaum vorbei, wobei ,,Survi-
val®, sowohl dsthetisch als auch was die Ausrichtung auf die
Zielgruppe anbelangt, ein wenig neue Wege einschlagt.

Abenteuer statt Armee

Waihrend sich die ersten Serien, wie ,Die Rekruten®“ oder
»2Mali“, eher um “normale” SoldatInnen bzw. angehende Sol-
daten drehten, fokussieren sich die zuletzt erschienenen Mach-
werke ausschlieflich auf ,,besondere® Teile der Bundeswehr,
wie zum Beispiel das Kommando Spezialkrifte oder die Fall-
schirmspringer. Man kann auch verstehen warum. Tatsdchlich
sind grolle Teile der friihen Bundeswehr-Serien ziemlich ein-
tonig. In einem befestigten Lager in Mali herumzusitzen und
ab und zu mit dem Jeep rauszufahren ist einfach kein ideales
Marketingmaterial. Uberleben unter extremen Bedingungen
allerdings schon. Schritt fiir Schritt ersetzt damit Abenteuer
das ,traditionell“ Militarische in den Serien.

Diese inhaltliche Verschiebung hin zum Abenteuer lief8 sich
schon bei der Vorgdngerserie zum KSK erkennen, wird aber bei
»Survival“ (iibersetzt: ,,Uberleben) noch einmal deutlicher.

Natiirlich werden immer die
Gewehre mitgeschleppt und
auch einige militarische Ubun-
gen durchgefiihrt, aber haupt-
sdchlich geht es um Sport- und
Teamiibungen unter den Bedin-
gungen von wenig Schlaf,
wenig Essen und korperlicher
und seelischer Erschopfung.
Es geht in den acht Folgen der
Serie um sieben Offiziere, die an dem Lehrgang ,,Fiihrer einer
auf sich gestellten Gruppe®, auch ,Einzelkdmpfer Lehrgang”
genannt, teilnehmen.

An diesem Projekt waren nach eigenen Angaben die Video-
Content-Agentur ,,Red Pinata®, die Social Media AG ,,TACSY*“
und die Agentur fiir Markenkommunikation ,,Castenow* betei-
ligt, allesamt Unternehmen, die bereits an der Produktion und
Vermarktung von Bundeswehr Youtube Serien beteiligt waren.
Auch die Helmut-Schmidt-Universitit der Bundeswehr in
Hamburg scheint eingebunden gewesen zu sein. Alle beteilig-
ten SoldatInnen sind Studenten der Universitdt und die Serie
ist auf der Webseite der Universitét verlinkt.

Materialschleppen in Zeitlupe

Besonders an dieser Serie ist, dass sie sich stilistisch nicht
mehr viel von Serien bei Internetanbietern a la Netflix unter-
scheidet. So sind die einzelnen Folgen mit ca. 20 Minuten sehr
viel langer als fiir Bundeswehr Youtube-Serien tiblich, die bis-
lang eher 5-10 Minuten lang waren. Auch dies lésst sie mehr wie
eine Netflix Produktion erscheinen. Ein weiteres fiir Serien typi-
sches Element, das sehr prominent in ,,Survival“ auftaucht, ist
der sogenannte ,,Cliffhanger, also das Beenden einer Episode
oder Folge nicht am Ende einer Handlung, sondern kurz vor
dem Ende. Um Spannung zu erzeugen und den Zuschauer dazu
zu bringen, auch noch die nichste Folge anzuschauen, werden
bestimmte Handlungselemente iiber das Ende der Folge hinaus-
gezogert. Dieses Stilmittel wird in ,,Survival®“ schonungslos ein-
gesetzt, am offensichtlichsten am Ende einer Folge in der eine
Soldatin (die einzige weibliche Teilnehmerin des Lehrgangs)
sich trauen muss von einer Briicke ins Wasser zu springen und
sie es dann erst am Anfang der ndchsten Folge tatséchlich tut.

Die wichtigsten Neuerungen, die ,,Survival®“ mitbringt, sind
aber filmischer Natur. Weg sind die wackeligen Handkameras
und simplen Kameraeinstellungen, wie man sie aus den vor-
herigen Bundeswehrserien kennt. Alles sieht sehr viel pro-
fessioneller aus. Viele Weitwinkelaufnahmen und Totalen,
ein starker Einsatz von Luftaufnahmen und Zeitlupe. Damit
wirken die Aufnahmen geplanter und inszenierter und sogar
eigentlich langweilige und belanglose Szenen wie das Laufen
auf einem Feldweg oder das Schleppen von Material sehen
aus, als wéren sie entweder aus einem Actionfilm oder einem
US Army Werbespot. Die professionelle Inszenierung zeigt
sich auch in einem gekonnten Einsatz von Musik. Die Bundes-
wehr hat seit der Serie ,,Mali“ immer einen Titelsong fiir jede
Serie. Fiir ,,Survival“ ist das ,,Black Warrior“ von Luciano Ugo
Rossi & Von Hemingway & William Riddims aus dem Album
»owagger & Attitude 3“. Dabei wird das Wort “warrior”, also
»Krieger” aus dem Liedtext immer dann gespielt, wenn in den
Augen der Serienmacher etwas Aullergewohnliches geleistet
wird. Die Action-Film-Tricks erzeugen stellenweise einige
vollkommen absurde Szenen: Materialschleppen aufgepeppt
durch Zeitlupe und dramatische Musik.
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Videospiel-Asthetik

In Folge vier sagt einer der Ausbilder: “Wir sind hier nicht
in der Halo Welt oder so’n ScheilRdurchsch, hier gibt es keine
Respawns, das ist Reality, okay?”. ,,Halo“ ist ein bekanntes
Videospiel, in dem man aus der Ich-Perspektive AuBSerirdische
abschief8t. Ein ,,Respawn“ ist der Begriff fiir das Wiederaufer-
stehen des Charakters nachdem er im Videospiel gestorben ist.
Es ist auffillig, dass die Struktur der Serie Ahnlichkeiten mit
dem klassischen Aufbau eines ,, Ego-Shooters“ aufweist. Der
Anfang der Serie dhnelt einem ,Tutorial“, also dem ersten
Abschnitt, in dem man in das Spiel eingefiihrt wird und die
notwendigen Befehle lernt, um es zu spielen, die Spielregeln
sozusagen. Der Rest der Serie ist in verschiedene Aufgaben
strukturiert, die die SoldatInnen erfiillen miissen um den Lehr-
gang abzuschlieRen, dhnlich wie man in vielen Spielen dieser
Art nacheinander verschiedene Missionen abschliefen muss,
um das Spiel zu beenden. Auch die Kamera verstarkt diesen
Eindruck. Der Titelsong der Serie war auerdem ebenfalls
der Titelsong eines bekannten Videospiel-Turniers, das kurz
vor der Premiere von* Survival® stattfand, was natiirlich auch
Assoziationen hervorruft. Insgesamt ist diese Assoziation aber
nicht so eindeutig und klar, um zweifelsfrei sagen zu konnen,
das war hier geplant. Es ist aber trotzdem aufféllig und etwas,
was man fiir zukiinftige Bundeswehr-Serien im Kopf behalten
sollte, besonders wenn man bedenkt, in welchem Zusammen-
hang diese Entscheidungen der Serienmacher stehen: Auch an
anderer Stelle versucht die Bundeswehr mit ihren Rekrutie-
rungsanstrengungen nun schon seit Jahren an dieses Gamer-
Publikum heranzukommen, wie sich exemplarisch an ihrer
Werbung in Koln wéahrend der Spiele Messe ,,Gamescom®
2018 zeigen lasst.

In jedem Fall stieR die Videospiel-Asthetik von ,,Survival®
selbst der in der Regel eher militdrnahen ,,Welt“ unangenehm
auf: ,Interessanterweise spielt ,Survival‘ mit einer bestimmten
Art von Asthetik, um junge Menschen zu erreichen, die mit
Videospielen wie dem Ego-Shooter ,Call of Duty‘ aufgewach-
sen sind. [...] Krieg als Asthetik? ,Survival® greift Motive des
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Videospiels auf, vom Logo bis zum Titel, der an den Survival-
Modus erfolgreicher Spiele wie ,Fortnite‘ erinnert. ,Fortnight*,
so heift tibrigens auch ein Song aus dem Soundtrack. Was
unterscheidet die Serie von einem Videospiel oder Actionfilm?
Im Videospiel ist der Kampf ein Abenteuer, der Krieg ist cool.
Und auch ,,Survival“ ist supercool! Wenn wir aber Videospiele
und Actionfilme konsumieren, wissen wir um die Abstraktion.
In ,,Survival“ sehen wir echte Soldaten, die vielleicht in echte
Kriege ziehen werden.“

Von wegen unpolitisch

Die wohl offensichtlichste Botschaft dieser Serie ist, wie hart
es bei der Bundeswehr ist, aber auch wie cool. Immer wieder
wird von den TeilnehmerInnen erzihlt, dass sie schon viel
gehort haben iiber den Lehrgang und dass es wohl in der Bun-
deswehr Horrorgeschichten dariiber gébe. Die Serie ist insge-
samt von der Idee durchzogen, dass je grofer die Strapazen
der Beteiligten, desto cooler die Leute, die sie aushalten. Alles
unterstiitzt diese Idee - von den aufreibenden Ansprachen der
AusbilderInnen bis hin zur Betonung, wie einzigartig der Lehr-
gang sei. Begleitend wird alles durch die Kamerafiihrung und
die Musik zu heroischen Kraftakten erhoben.

Wie bereits angesprochen geht es in ,Survival“ nicht um
Krieg, sondern darum, im Wald zu iiberleben. Das ist eine Ver-
schleierung der echten Verhéltnisse in der Bundeswehr. In der
Realitdt sind die meisten SoldatInnen keine EinzelkdmpferIn-
nen oder Mitglieder einer Spezialeinheit, Bundeswehralltag ist
es auch nicht, von einer Briicke ins Wasser zu springen und
im Wald Feuergefechte zu iiben. Auch auf die Funktion dieser
harmlos anmutenden Ubungen wird nicht eingegangen, ndm-
lich das Lernen des moglichst effektiven T6étens von Menschen
fir die imperialistischen Kriege der BRD. Es ist eine absolute
Entpolitisierung der Bundeswehr: Aus Armee wird Abenteuer.

Diese Entpolitisierung der Bundeswehr gelingt dadurch, dass
man eher verschweigt, dass es hier um Kriege geht. Dies wurde
zum Beispiel in der Vorgangerserie ,,KSK — Kampfe nie fiir
dich Allein“ unter anderem dadurch erreicht, indem die Bun-
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deswehr einen Zivilisten mit den Soldatlnnen mitschickte.
Sich mit den fiir die Serie maskierten KSK-Soldatlnnen zu
identifizieren, deren Namen man nicht kennt, ist schwieri-
ger, als mit einem unmaskierten Zivilisten, der die Welt des
KSK sozusagen gleichzeitig mit dem Publikum entdeckt und
fiir den das auch alles neu ist. Das lenkt natiirlich super davon
ab dariiber nachzudenken, ob man es eigentlich richtig findet,
dass deutsche SoldatInnen den Kampf im Dschungel iiben. Da
die Leute, die von diesen Serien priméar angesprochen werden
sollen, selber keine Soldatlnnen sind, ergibt es Sinn fiir die
Bundeswehr eine Figur einzubauen, mit der sich der Durch-
schnitts-Youtube-Zuschauer eher identifizieren kann, mit der
er mitfiebern kann. So eine Figur fehlt in ,,Survival®, denn
dort sind alle Figuren so konzipiert, dass sich das Publikum
mit ihnen identifizieren kann. Bei ,,KSK“ ging es darum, die
Elite der deutschen Armee als {ibermenschlich und unerreich-
bar darzustellen. Bei ,,Survival“ geht es dagegen darum, dass
die TeilnehmerInnen des Lehrgangs eigentlich ganz normale
Menschen sind. Implizit sollen damit die ZuschauerInnen mit
der Botschaft angesprochen werden, dass auch er oder sie an
diesem Lehrgang teilnehmen konnte, was natiirlich wieder ein
Aufruf ist, zur Bundeswehr zu kommen. Wie wird das in der
Serie erreicht? Man lernt die SoldatInnen nicht, wie etwa bei
,KSK*, bewaffnet und in Flecktarn kennen, sondern man lernt
am Anfang der Serie die wichtigsten Figuren in Zivil kennen
und erlebt dann praktisch ihre Transformation von ZivilistIn-
nen in SoldatInnen. Uniform anlegen, Haare abrasieren und in
den Bus steigen. Nun ist der vorher sehr normal aussehende
Mensch zu einem, aus Sicht der Serie, coolen Bundeswehrsol-
daten, einem ,,Warrior“ geworden. Die Transformation vom
,hormalen Menschen“ zum aufregenden Bundeswehr-Solda-
ten ist natiirlich ein Teil des Versprechens der Bundeswehr an
potentielle Rekrutlnnen und damit ein Rekrutierungswerk-
zeug. Dass man sich mit den SoldatInnen in der Serie iden-
tifiziert, wird aber noch durch andere Faktoren bestirkt. Die
SoldatInnen und das Publikum haben beide keine Ahnung,
wie der Lehrgang aussehen wird und man findet praktisch
zusammen heraus wie anstrengend er wird und was einen noch
erwartet. Kurz gesagt, die SoldatInnen werden in ,,Survival“
nicht primér als Kampfmaschinen, sondern als Menschen dar-
gestellt, denen die Bundeswehr die Moglichkeit bietet, {iber
sich selbst hinauszuwachsen.

SPON: Sehnsucht nach deutscher Fiihrung

Politikfreie Propaganda

Das é&ndert jedoch nichts daran, dass ,Survival“, wie alle
anderen Bundeswehrserien, trotz seiner oberfldachlichen Poli-
tiklosigkeit Propagandamaterial mit definierten politischen
Zielen und hochpolitischen Inhalten ist. Die Ideologie, die in
der Serie transportiert wird, ist widerspriichlich. Einerseits ist
sie klassisch neoliberale Propaganda. Alle kénnen es schaffen,
es ist nur eine Frage ,,des Willens*“ (der vom Himmel féllt,
natiirlich), begleitet von einem Element von ,die starksten
setzen sich durch®. Passend zu dieser neoliberalen Ideologie ist
das Bild des auf sich allein gestellten und unabhéngigen Ein-
zelkampfers oder eben des ,,Warriors“, zu dem die SoldatInnen
hier schlieflich ausgebildet werden. Ebenfalls passend dazu
ist, dass der Ausbilder betont, dass alles um sie herum (Natur)
ihnen feindlich gesinnt sei, was die Idee eines autarken und
unabhdngigen Kampfers gegen seine Umgebung untermauert
und damit perfekt in die neoliberale Vorstellung des Individu-
ums im allgegenwértigen Konkurrenzkampf des Kapitalismus
passt.

Andererseits sind auch Vorstellungen von Kameradschaft
und Teamwork in ,,Survival® prdsent. Das scheint auf den
ersten Blick widerspriichlich mit der eben genannten Vorstel-
lung des autarken Kriegers. Dieser Widerspruch wird jedoch
dadurch aufgel6st, dass hier Teamwork und Kollektiv priméar
mit “Fiihren” verbunden wird. Die Einheit des Teams besteht
nicht als Kollektiv, sondern aus dem starken, autarken neoli-
beralen Individuum (das den Lehrgang , Fiihrer einer auf sich
gestellten Gruppe“ abgeschlossen hat) an der Spitze und allen
anderen darunter. Dem Zuschauer und potentieller Rekrutin
wird suggeriert, SoldatIn sein, bedeute Fiihren. Das ist natiir-
lich Schwachsinn: Fiir die meisten bedeutet Soldatln sein
Folgen und nicht Fiihren.

AbschliefSend lasst sich sagen, dass die Bundeswehr mit ,,Survi-
val“ zwar keinen Kurswechsel hingelegt, sie aber ihr bestehendes
Formart verbessert und besser auf ihre Zielgruppe zugeschnitten
hat. Auffillig ist besonders die verbesserte filmische Qualitit der
Serie und der wie schon in den letzten Serien deutliche Fokus
auf ,besondere” Krifte innerhalb der Bundeswehr. Dass hier
nicht tiber Krieg und dessen Folgen geredet wird, war zu erwar-
ten, verdeutlicht aber wieder den reinen Werbe- und Propagan-
dacharakter dieser Serien.

Georg Blume, Leiter des ZEIT-Biiros
in Paris, hat in einem Beitrag fiir Spiegel
Online am Vortag der Abstimmung iiber
den EU-Kommissionsvorsitz ,,beschrie-
ben“, wie ganz Frankreich angeblich in
einen Taumel der Germanomanie ver-
fallt. Bereits die Kopfzeile stellt ,,Frank-
reichs Begeisterung fiir von der Leyen*
in den Raum, der Titel fragt: ,Ist es
Liebe?“ und der Untertitel behauptet
bereits faktenfrei: ,In keinem Land
blicken die Menschen positiver auf eine
Deutsche an der EU-Spitze als in Frank-
reich.“

Wer vermutet, dass in diesem Arti-
kel das Ergebnis einer représentativen
Umfrage unter der franzosischen Bevol-

kerung referiert wird, sieht sich ent-
tauscht. Zu seiner Einschatzung gelangte
der deutsche Korrespondent nach einer
gefithlsmafigen Eruierung bei seinem
,Iresen-Nachbar im Pariser Eck-Café
,L’autobus‘“ und einem Blick auf die
teils positive Berichterstattung iiber die
Kandidatin von der Leyen in der fran-
zosischen Presse (,,Le Monde“ und das
Provinzblatt ,,Ouest-France“ werden
genannt). Schlussfolgerung am Ende des
Atrtikels: ,[Die Franzosen] sehnen sich
schon lange nach einer starken europa-
ischen Fithrung. Und ja, tatsdachlich auch
nach deutscher Fiihrung.“

Fakten? Fast samtliche Kandidaten der
franzosischen  Prasidentschaftswahlen

2017 haben sich im Wahlkampf auf die
eine oder andere Weise — teils vehement
(Mélenchon, Le Pen) — gegen ein Uber-
mall an deutschem Einfluss in Europa
positioniert. Lediglich Macron (der 24%
der Stimmen im ersten Wahldurchgang
bekam, Enthaltungen nicht miteinbe-
rechnet) fiel durch seine Deutschland-
freundlichkeit aus der Reihe wie ein
bunter Hund. Ebenso faktenfrei, wenn-
gleich zumindest nicht ganz indizienfrei
lieBe sich also behaupten: In keinem
anderen Land blicken die Menschen
negativer auf eine Deutsche an der EU-
Spitze als in Frankreich.

Sven Wachowiak

uabuiqnl z20zZ - €02 “11S 136uIyaaH - ‘A3 (1INI1) BuniaisueNIN 3j191SSuoewWIO)U]



Informationsstelle Militarisierung (IMI) e.V. - Hechinger Str. 203 - 72072 Tiibingen

Uniform heif3t Unterordnen
Abgeordnete in Uniform — immer noch

Idio... keine gute Idee

von Charlotte Anders

Insta sagt mehr als tausend Worte: Mitte Juni 2019, die
griinen Spitzenpolitiker Cem Ozdemir und Tobias Lindner
tiberlegen, wohin mit der Europawahl-Euphorie. Quo vadis?
Logisch, Bundeswehr. Ein inhaltlich wie strategisch iiberra-
gender Schachzug — in einer Partie Réuberschach. Thre Ein-
schitzung der Zielgruppe, die ihnen den Stimmenzuwachs
verschafft hat und bei der es sich folglich mit der Inszenierung
im Flecktarn anzubiedern gélte, ist gelinde gesagt zweifelhaft.
Die beriickende Schoénheit der Bilder von Griinen im Griinen
reiht und gliedert die beiden in erlauchte Gesellschaft ein: Bei
Abgeordneten in Deutschland und einigen Nachbarldndern
ist momentan eine sich verstdarkende Vorliebe fiir das Tragen
meist militdrischer Uniformen zu beobachten. Diese verlangt
nach einem Kommentar aus antimilitaristischer Perspektive.

Wo ist das Problem?

Ein kurzer Blick in die Geschichte mag verdeutlichen, warum
demokratisch gewdhlte Personen besser die Finger vom Barett
lassen sollten. Seit Jahrtausenden treten Regierende und Herr-
schende — welcher Staatsform auch immer — in Uniform auf,
erfiillen militarische Funktionen und somit relevante symbo-
lische Funktionen fiir die jeweilige Staats- und Gesellschafts-
form. Historisch waren Herrschende in Mittel- und Nordeuropa
lange Zeit haufig Vertreter der Kirche(n) und traten in Ornat
bzw. mit deutlich sichtbaren kirchlichen Insignien auf. Ihre
Funktion als geistiges Oberhaupt und Vertreter kirchlicher
Werte, Normen und Interessen war dabei definierender Faktor
ihrer politischen Funktion und weit relevanter als die Zuge-
horigkeit zu einer bestimmten Bevolkerungsgruppe mit spezi-
fischen Anliegen und Bediirfnissen. Zugehorigkeit zur Kirche
und zum Militdr lagen nahe beieinander. Ebenso bedeutete
(ménnliches) Mitglied der Aristokratie zu sein oft zwangs-
laufig, militdrische Funktionen zu bekleiden. Die Problema-
tik dieser Regierungs- und Gesellschaftsformen liegt auf der
Hand — die politische Macht liegt bei einem Kérper, der von
der iiberwiegenden Mehrheit der Bevolkerung klar abgetrennt
ist. Partizipation ist an die Zugehorigkeit zu einer bestimmten
Gruppe — dem Klerus, dem Adel, dem Militér, einer Klasse —
gebunden. All diese Gruppen sind streng hierarchisch struk-
turiert, historisch méannlich dominiert, sozial exklusiv und
verfligen {iber ausreichende Mittel um verschiedenste Formen
der Gewalt auszuiiben.

In der moderneren Geschichte sind die Staats- und Herr-
schaftsformen andere oder werden anders benannt, Uniformen
spielen jedoch nach wie vor eine definierende Rolle — und
zwar irgendwie auffillig oft dann, wenn es um die unscho-
neren Handlungen seitens Regierungen, Abgeordneten und
Parteien geht. Natiirlich vertreten nicht alle uniformierten
Regent*innen faschistische Positionen und/oder diktatorische
Unrechtsregimes, wahrend beileibe nicht alle in Anzug, Bliim-
chenstrickjacke oder Turnschuhen friedlich und freundlich
sind. Es handelt sich nicht um einen zwangslaufigen Kausal-
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zusammenhang, eher um eine
auffillige Korrelation. Wo man
auch hinschaut, militarisch
uniformierten Regierenden
und Regierungen mit hohem
Anteil uniformiert auftreten-
der Mitglieder eilt tendenziell
nicht gerade der Ruf iibergro-
Rer Gerechtigkeit voraus — ob
dem Deutschland des Dritten
Reichs, Italien unter Mussolini und Spanien unter Franco,
der ehemaligen UdSSR, Nordkorea, oder natiirlich expliziten
Militardiktaturen wie in Chile unter Pinochet, der argentini-
schen Junta oder Myanmar bis 2011, der aktuellen de facto-
Militardiktatur in Thailand, dem Agyptischen General und
Prasidenten al-Sisi oder der stidsudanesischen Regierung unter
Salva Kiir Mayardit. Dass die Regierungsformen dieser Staa-
ten nicht ganz als auf der Hohe einer Zeit empfunden werden,
die den demokratischen Nationalstaat als irgendetwas zwi-
schen geringstem Ubel, kleinstem gemeinsamen Nenner und
Nonplusultra betrachtet, ist vielleicht zumindest teilweise der
Uniform und dem was mit ihr einhergeht geschuldet.

Das generelle Problem des Militarismus muss hier wohl kaum
erldutert werden. Im Kontext zeitgendssischer Demokratien ist
jedoch hervorzuheben, dass die Uniform gewisse dem Mili-
tarismus eigene Normen widerspiegelt und reproduziert, allen
voran und in hohem Mafe: Autoritarismus. Dieser ist besagten
Demokratien natiirlich in Form von Armee und Polizei inhé-
rent, mit der Position der Regierenden und Abgeordneten, also
gewdhlter ,, Volksvertreter*innen®, trotzdem nach demokrati-
schen Grundsétzen unvereinbar.

Uniform ist nicht gleich Uniform

An dieser Stelle sei zu differenzieren, wer ,,in der Politik*
wann welche Uniform trdgt. Gewisse Vertreter*innen von
Regierungen haben in ihrer Funktion als Regierende ebenso
einen militdrischen Rang inne, wiirden aber praktisch nur im
Verteidigungsfall uniformiert auftreten. In Deutschland sind
das etwa Bundeskanzler*in und Verteidigungsminister*in als
Oberbefehlshaber*innen der Bundeswehr: Guttenberg lief§ sich
hiufig in Uniformteilen auf Truppenbesuchen ablichten, de
Maiziere rockt den Tarn-Fischerhut, aber keine*r der Betreffen-
den trdagt Uniformen, die ihren militdrischen Rang ausdriicken
wiirden. Dem gegentiber stehen Regierende und Abgeordnete,
die in ihrem Beruf Uniform samt Waffe tragen oder trugen,
etwa Bundeswehrangehorige (auch Reservist*innen) oder
Polizist*innen. In der AfD-Bundestagsfraktion sitzen bspw.
mindestens sieben ehemalige oder aktuelle Berufssoldaten und
sechs Polizisten.'

Diese diirfen ihre Uniform nur sehr eingeschrénkt tragen.
Soldatengesetz (SG) §15 Abs. 3: ,,Der Soldat darf bei politi-
schen Veranstaltungen keine Uniform tragen.“ Ausnahmen
bilden die befohlene Teilnahme zur offiziellen Vertretung der
Streitkrafte beziehungsweise des Verteidigungsministeriums,
sowie die Presse- und Offentlichkeitsarbeit. Das heifit: Wer in
der Offentlichkeit im politischen Rahmen in Uniform auftritt,
ist dort explizit Vertreter*in der Bundeswehr. Dies ist etwa der
Fall, wenn der bayerische Innenminister Joachim Herrmann
(CSU) in Paradeuniform als Oberstleutnant der Reserve auf-
lauft, anders als die anwesenden von der Leyen und Soder
jedoch quasi gar nicht als Politiker vor Ort ist.?

Bis hierher war die Rede von diktatorisch und demokratisch


https://www.zeit.de/politik/deutschland/2017-09/afd-kandidaten-bundestagswahl-abgeordnete.
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Screenshot aus dem Instagram-Account von Cem Ozdemir
Regierenden, deutschen Minister*innen und Abgeordneten, die
aus ihrem Beruf oder ihrer politischen Funktion heraus unifor-
miert auftreten konnten, das meist aber nicht sollten, mitunter
aber trotzdem tun. Es gibt indes noch weitere Moglichkeiten,
als Abgeordnete*r uniformiert aufzutreten. Da wére beispiels-
weise die Karnevalsuniform, die der rheinland-pfélzische
AfD-Fraktionsvorsitzenden und Oberstleutnant Uwe Junge
gerne in Form der Nostalgie-Uniform mit Pickelhaube tragt.?
Der osterreichische FPO-Abgeordnete und pré-Ibiza-Innenmi-
nister Herbert Kickl wéhlt die Fantasie-Innenministeruniform.*
Innenministerliche Uniformierungsbediirfnisse sind internatio-
nal (und in Bayern) offenbar gehduft anzutreffen: dem italieni-
schen Innenminister Matteo Salvini ist egal welche, ob Polizei,
Feuerwehr oder Katastrophenschutz, Hauptsache Uniform und
zwar eine richtige.> Die darf er zwar nicht tragen. In Italien
gibt es einen Straftatbestand, der dem deutschen § 132a StGB
entspricht, der das unbefugte Tragen inldndischer oder aus-
landischer Uniformen, Amtskleidungen oder Amtsabzeichen
mit einer Freiheitsstrafe bis zu einem Jahr oder mit Geldstrafe
bestraft. Aber die Rede ist von Matteo Salvini, der sich vermut-
lich am liebsten personlich in die Marineuniform schmeifSen
wiirde, um den gesetzestreuen Umgang mit vor dem Ertrinken
Geretteten zu demonstrieren.

Befleckte Griine und der beige Block

Das Bundeswehr-Praktikum fiir zivile Fithrungskréfte bietet
neben eingehenden Schielitrainings und schlechtem Essen
auch die Chance, sich in hochst legitimen Rahmenbedingun-
gen temporédr diesem bedauerlichen Paragraphen zu entziehen.
Die Griinen-Abgeordneten Cem Ozdemir und Tobias Lindner
nahmen die Gelegenheit wahr, die positive Positionierung ihrer
Partei gegeniiber Bundeswehr und Militarismus ein weiteres
Mal zu unterstreichen, inklusive Gruff an Papa Joschka und
(seitens Ozdemir) nonchalant durch die Blume geschossener
Bewerbung um den Posten des Verteidigungsministers.®

Eine weitere Moglichkeit: Auch im europdischen Jetzt gibt
es Parteiuniformen und uniformierte Parteien. Etwa die Gol-

cem.oezdemir § Ein Griner bei der
@Bundeswehr — passt das zusammen?
Ich finde: Ja. Egal ob Grliner oder nicht,
als Abgeordnete des Bundestags
entscheiden wir darlber, ob wir
Soldat®innen in Einsdtze schicken, zum
Beispiel im Rahmen von EU- und
MNato-Missionen. Damit setzen wir
auch das Leben der Soldat™innen aufs
Spiel. Diese Verantwortung ist einer
der schwersten, die wir als
Abgeordnete tragen. Es fallt uns
niemals leicht, die Bundeswehr in einen
Auslandseinsatz zu schicken, Far
@tobias.lindner.mdb und mich gehort
es daher dazu, eine Woche am Alltag
der Truppe teilzunehmen und uns mit
den Soldat*innen intensiv
auszutauschen.

oadn m

Gefillt 4.626 Mal

Melde dich an, um mit

dene Morgenrdéte in Griechenland, die der ungarischen Jobbik
zugehorige paramilitdrische (mittlerweile: Neue) Ungarische
Garde in Uniformen des Horthy-Regimes,” oder auch die slo-
wenische Partei Unsere Slowakei (LS-NS), die ihre schwarzen
Uniformen an die der faschistischen Hlinka-Garde anlehnt.?
Sie alle marschieren am liebsten uniformiert auf. Direkt vor
der Haustiir findet sich die rechtsextreme Kleinpartei Der III.
Weg in herzerwdarmendem beige oder oliv (visuell so nahe wie
moglich an HJ und Militdr). Der III. Weg erreicht hier nicht
ganz den Schneid der Ungar*innen, ist doch die Gesetzleslage
in Deutschland so édrgerlich restriktiv in puncto Uniformtragen
wem Uniform gebiihrt oder eben nicht. Das ,,Uniformverbot*
(VersammlG §3 Abs. 1) sagt: ,,Es ist verboten, 6ffentlich oder
in einer Versammlung Uniformen, Uniformteile oder gleichar-
tige Kleidungsstiicke als Ausdruck einer gemeinsamen politi-
schen Gesinnung zu tragen.“ Eine Ausnahme gibt es natiirlich
—Bayern. Vielleicht sollte der III. Weg seinen Wirkungsbereich
géanzlich und ausschlieBlich nach Bayern verlagern, dort ist es
zwar ebenso verboten, ,,an einer 6ffentlichen oder nichtoffent-
lichen Versammlung in einer Art und Weise teilzunehmen, die
dazu beitrdgt, dass die Versammlung oder ein Teil hiervon nach
dem &ulleren Erscheinungsbild paramilitdrisch gepragt wird*,
aber beides lediglich ,,sofern dadurch eine einschiichternde
Wirkung entsteht.” Der Einschiichterungsfaktor beiger T-Shirts
allein ist eher mittelprachtig, wie offenbar auch die deutsche
Polizei Ende der Nullerjahre bemerkte (eine Ausnahme gibt
es natiirlich — Bayern erst 2016); moglicherweise gibt es aber
noch andere Griinde als den Farbwechsel, die zum immer mar-
tialischeren Gesamteindruck letzterer beitragen. Im Fall des
III. Weg diirfte hierzu eher der Rahmen ihrer Aufmaérsche ° bei-
tragen, die Vorstrafenregister der Parteimitglieder, oder auch
der T-Shirt-Aufdruck ,,National Revolutionar Sozialistisch®.'°
Diese Partei jedenfalls hat die symbolische und diskursive
Wirkung der Uniform sehr genau verstanden und bringt sie
blindig auf den Punkt: ,Wenn der Nationalrevolutiondr im
Einsatz ist, dann trégt er keine Freizeitkleidung, keine Wer-
bung fiir Bands oder Sonstiges, sondern einzig und allein die
vorhandene Parteikleidung. Je nach Wetterbedingung wirkt er

uabuiqnL 2022 - €02 "NS 196uIydaH - ‘A'd (INI) Buniaisiieni djjdIssuonewIou|


https://www.rhein-zeitung.de/region_artikel,-offener-brief-an-afdchef-uwe-junge-vorn-der-biedermann-gleich-dahinter-geifernde-brandstifter-_arid,1616872.html
https://www.oe24.at/oesterreich/politik/Kickl-kam-in-Uniform-zum-Ministerrat/380148072
https://www.bbc.com/news/world-europe-46786270
https://taz.de/Gruene-und-Bundeswehr/!5601987/
http://www.bpb.de/politik/extremismus/rechtsextremismus/41199/rechts-am-rand-im-osteuropa
https://taz.de/Der-Trend-geht-wieder-zur-Uniform/!5593208/
https://www.materialvertrieb.de/produkt/aktionshemd-beige-fuer-maenner/

Informationsstelle Militarisierung (IMI) e.V. - Hechinger Str. 203 - 72072 Tuibingen

selbst als Werbetafel unserer Weltanschauungspartei mit der
zur Verfiigung stehenden und zu den Witterungsbedingungen
passenden Parteikleidung“. Fiir ,,Aktionen®“ wird empfohlen,
sich dem ,,beigen Block“ anzuschlieRen. Diese Partei sitzt seit
der Kommunalwahl 2019 in Plauen im Stadtrat und im Vogt-
landischen Kreisrat.

Noch so ‘ne Korrelation

Nicht eben iiberraschenderweise sind fast alle sporadisch
oder ofter in Uniform auftretenden Volksvertreter*innen
Maénner. Dies mag an der gratis Penisverldngerung liegen, die
mit der Uniform geliefert (oder zumindest assoziiert) wird,
oder auch an all den anderen Klischees, Hoffnungen und Gim-
micks, die dem stereotypen Soldaten nun mal am Giirtel bau-
meln. Es mag in Deutschland daran liegen, dass Méanner die
jetzt alter als ca. fiinfundzwanzig sind noch mit der Normalitét
einer Wehrpflicht aufgewachsen sind. Mit Sicherheit liegt es
jedoch an aktuellen politischen Tendenzen. Im Falle der AfD
selbst ist es nicht nur ihr eher magerer Frauenanteil. Sich ver-
stairkende Uniformierungstendenzen erkldren sich problemlos
im Kontext der AfD-Programmatik und ebenso angesichts der
Reaktion auf ihre Doktrinen seitens der etablierten Parteien,
allen voran von CDU/CSU. Mit der momentanen Diskursver-
schiebung innerhalb der Parteipolitik, nach rechts und noch
weiter rechts, hat das ideologische Weltbild der AfD sich als
propagierbar normalisiert. Dessen Familienvorstellung und
Geschlechterrollenzuschreibungen sind durchzogen von kli-
scheehaftem Maskulinismus. Von Ménnern wird physische
Starke, Mut, Aufopferung fiir traditionell nationalistisch kon-
notierte Werte, Kameradschaft in Form von Corpsgeist, Durch-
setzungsfahigkeit und Dominanz gefordert. Weiterhin wird ein
starkes Manko an Zugehorigkeitsgefiihl suggeriert, das sowohl
Globalisierungsprozessen, Migration und der europdischen
Integration zugeschrieben wird, als auch der durch eine auf-
oktroyierte ,,deutsche Schuldkultur tabuisierten Identifikation
mit Staat und Nation. Sich ohne Notwendigkeit und Zwang zu
uniformieren spiegelt den Gegenreflex hierzu wider: die gute
deutsche Tradition der Obrigkeitssucht und Obrigkeitshorig-
keit. Die Uniform in der Parteipolitik ist also vor allem eins:
Uberkompensation.

Performative Wirkung

Das Auftreten — die unmittelbare physische Présenz ebenso wie
die kulturelle Reprasentation (Gemélde, Fotos etc.) —in Uniform
stellt am ganzen Korper einer Person die Zugehorigkeit zu einer
Vereinigung als den einen, definierenden Faktor in den Vorder-
grund. Politik ist Symbolik, ist Optik, Suggestion, Demonstra-
tion, Darstellung. Und hier wird demonstriert: was diese Person
als Représentant*in dominiert, ist nicht ihre Zugehorigkeit zur
Bevolkerung als ziviles Ganzes und ihre Verkdrperung von
deren Interessen, sondern ihre Zugehorigkeit zu einem Corps.
Dies gilt unabhéngig davon, ob sie nun Berufssoldat*innen und
Polizist*innen sind, oder eigentlich Sozialpddagog*innen wie
Cem Ozdemir, oder Ex-Kriegsdienstverweigerer wie Tobias
Lindner. Uniformiert auftretende Abgeordnete depriorisieren
automatisch ihre Verpflichtung der Gesamtbevolkerung gegen-
iiber, wenn sie in ihrem 6ffentlichen Auftreten ihre Zugehorig-
keit, Identifikation und vor allem Loyalitdt mit einem Verbund,
einer Organisation o0.d. in den Vordergrund stellen, die per defi-
nitionem eben nicht ,,die Zivilgesellschaft“ ist — sie verkdrpern
im wahrsten Sinne des Wortes militérische Interessen.
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Waldbrand

Munition liegen lassen und als Helfer

wiederkommen

von Martin Kirsch

Ein tagelang wiitender Waldbrand in Mecklenburg-Vorpom-
mern geistert aktuell durch alle Nachrichtenkanéle. Zeitweise
war der Geruch des grofiten Waldbrandes in der Geschichte
des Bundeslandes bis nach Berlin wahrnehmbar. Zwischen-
zeitig mussten drei Dorfer evakuiert werden. Zeitweise waren
rund 3.000 Einsatzkrifte von Feuerwehr, Polizei, Technischem
Hilfswerk, Rettungsdiensten, Bundes- und Landesforst, sowie
der Bundeswehr im Schichtsystem im Einsatz, um die Ausbrei-
tung des Feuers zu verhindern. Neben der eher ungewthnlichen
Nutzung von 22 Wasserwerfern der Polizei flogen Hubschrau-
ber von Bundespolizei und Bundeswehr Loscheinsdtze iiber
dem Waldbrandgebiet. Als grofStes Problem der Katastrophen-
schutzbehorden stellte sich allerdings die Munitionsbelastung
des ehemaligen Truppeniibungsplatzes dar. Die Einsatzkréfte
konnten iiber Tage die befestigten Wege nicht verlassen und
hielten wegen Explosionsgefahr einen Sicherheitsabstand von
iiber 1.000 Metern zum eigentlichen Brandort. Seit dem 2. Juli
inszenierte sich die Bundeswehr verstérkt als Retter in der Not.
Neben den bereits eingesetzten Léschhubschraubern wurden
schwere Pionierpanzer auf Tiefladern in die Region verlegt.

In den offiziellen Pressekonferenzen hatte neben Landrat
Sternberg, Minister*innen und dem zivilen Einsatzleiter auch
Brigadegeneral Kropf von der Bundeswehr seinen Platz einge-
nommen. Der Kommandeur des Landeskommando Mecklen-
burg-Vorpommern beschrieb die Situation am 3.Juli wie folgt:
»Ich will, wie wir das schon seit zwei Tagen machen, in der
militdrischen Terminologie bleiben. Wir haben angegriffen. Wir
versuchen jetzt den Kessel zu schliefen — durch die Pioniere.
Und gleichzeitig haben wir durch die Erh6hung unserer Hub-
schrauberkapazitdten um vier NH90 jetzt auch den Angriff aus
der Luft fortgesetzt.” Durch die Zuhilfenahme des schneidigen
Generals wurde die Naturkatastrophe zu einem Kriegsschau-
platz und die Pressekonferenz zum Ort der offensiven Milita-
risierung des Katastrophenschutzes — sowohl im praktischen
Loscheinsatz als auch in den Képfen der Zuschauer*innen. Ein
Propagandaspektakel fiir die Bundeswehr.

Tatsédchliche Aufgabe der Pionierpanzer war es, Schneisen im
Wald zu ziehen, die einerseits die Ausbreitung des Feuers ein-
ddmmen und andererseits die Zufahrten fiir die Feuerwehr in
das munitionsbelastete Gebiet ermdglichen sollten. Minister-
prasidentin Schwesig, die sich in der Pressekonferenz hinter
der Bundeswehr einreihen durfte, blieb da nichts anderes iibrig
als sich ,,ganz herzlich [zu] bedanken bei der Bundeswehr,
die hier wirklich massiv im Einsatz ist und uns unterstiitzt.“
Weiter machte sie sich die Worte eines Feuerwehrmannes zu
Eigen, der davon sprach, dass sie vor Ort ,,aufgeschmissen
wiéren ,,ohne die Bundeswehr®. Eine Aussage, die den zivi-
len Katastrophenschutzbehorden kein gutes Zeugnis ausstellt.
Zum Ende ihres Statements bekam die ,,Landesmutter* aller-
dings die Kurve und vergal vor lauter Lob nicht, den Bund in
die Pflicht zu nehmen, das Geldnde in seinem Besitz, das ,,seit
Jahrzehnten mit Munition belastet ist“, nicht brach liegen zu
lassen. Man konnte ergdnzen: um auf die ndchste Katastrophe
zZu warten.

Die Liibtheener-Heide muss
seit 1936 als Truppeniibungs-
platz herhalten. Wéhrend des
Zweiten Weltkriegs nutzte
neben der Wehrmacht auch
die Kriegsmarine das Areal
als zentrales Munitionslager.
Die Sprengung der Vorrite zu
Kriegsende fiihrte allerdings
nicht zur vollstdndigen Zerstérung. Ab 1945 wurde die Heide
von der Sowjetarmee und spéater auch von der NVA genutzt.
Nach dem Zusammenbruch der DDR iibernahm die Bundes-
wehr. Mit der Schliefung des Truppeniibungsplatzes 2013
blieb das Waldgebiet im Besitz des Bundes. Die Spuren von
fast 80 Jahren militdrischer Nutzung wurden allerdings nicht
beseitigt. Mittlerweile ist die Fldche als Naturschutzgebiet
ausgeschrieben, darf allerdings wegen der Munitionsbelastung
von der Offentlichkeit nicht betreten werden. Laut Informa-
tionen des Landesumweltministeriums wurden bei Probegra-
bungen bis zu 45 Tonnen Munitionsreste pro Hektar gefunden.

Kein Einzelfall

Das Vorgehen der Bundeswehr, sich bei diversen Natur-
katastrophen, von Hochwasser bis zu extremen Schneefil-
len, als Retter in der Not zu inszenieren, ist aus den letzten
Jahren bekannt. Mit dem Einsatz von Pionierpanzern auf Pro-
pagandatour zu gehen, bekommt allerdings in Anbetracht
der Geschichte des Ortes einen besonders zynischen Beige-
schmack. So war es die militdrische Nutzung und das kopf-
lose Verschieflen und Vergraben von Munition — auch durch
die Bundeswehr —, die das Ausmal} der aktuellen Waldbrédnde
und die massiven Probleme bei den Loscharbeiten erst hervor-
gerufen haben. Kaum vorstellbar, dass der Feuerwehr gedankt
werden wiirde, wenn sie fiir die Umstidnde des Brandes selbst
mit verantwortlich wére. Wenn die Not allerdings so grof ist,
dass der Bundeswehr das Feld iiberlassen wird, scheint der
Verstand bei einigen auszusetzen.

Dabei handelt es sich bei Grobréanden mit besonderer Gefahr
durch Munition oder direktem Zutun der Bundeswehr in den
letzten Jahren nicht um einen Einzelfall. Bereits im August
2018 wurden die Loscharbeiten bei einem Waldbrand in Bran-
denburg durch explodierende Weltkriegsmunition zeitweise
verunmoglicht. Noch hérter traf es im letzten Jahr eine Moor-
landschaft im niederséchsischen Emsland. Durch Raketentests
der Bundeswehr bei extremer Trockenheit wurde diese grob
fahrldssig in Brand gesetzt und konnte erst iiber einen Monat
spater vollstandig geldscht werden. Wahrend Bundeswehr und
Regierung in der Frage nach einer méglichen Vergiftung der
Einsatzkréfte durch alte Uranmunition und Quecksilber eine
Antwort schuldig bleiben, hat die Wehrtechnische Dienststelle
91 der Bundeswehr die Schiefiibungen im Moor seit Februar
2019 wieder aufgenommen.

Da bleibt nur zu hoffen, dass die Bundeswehr nach den
Loscharbeiten nicht im Zuge der aktuellen Aufriistung fiir eine
Reaktivierung des Truppentibungsplatzes vor der Tir steht.
Die Munitionsbelastung und die Kosten fiir eine Berdumung,
die fiir eine zivile Nutzung notig gewesen wire, waren in der
Colbitz-Letzlinger Heide nérdlich von Magdeburg 2004 der
Anlass, um den ausgehandelten ,Heidekompromiss® iiber
Bord zu werfen. Mittlerweile befindet sich dort ein zentrales
Ubungsgelinde, auf dem alle Einsatzkontingente der Bundes-
wehr vor ihrem Abflug den letzten Schliff bekommen.
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»Major Tom“ wird Lobbyist
Ex-Airbus-Chef Enders wird DGAP-

Prasident

von Jiirgen Wagner

Die ,Deutsche Gesellschaft fiir Auswartige Politik”
(DGAP) gilt — wohl zu Recht — als einer, wenn nicht gar als
der einflussreichste aullen- und sicherheitspolitische Zusam-
menschluss in Deutschland. Gleichsam wird die von ihr her-
ausgegebene ,, Internationale Politik* (IP) — wiederum durchaus
mit einiger Berechtigung — von der DGAP als ,,Deutschlands
fithrende aullenpolitische Zeitschrift“ angepriesen. Bei so viel
geballter Relevanz ist es nicht unwichtig, ob sich die DGAP
bestimmten Positionen und Akteuren besonders verbunden
fithlt — liest man ihr Selbstverstdndnis, ist dies selbstredend
nicht der Fall: Sie sei ein ,,unabhéngiger, tiberparteilicher und
gemeinniitziger Verein“, heift es dort. Uberparteilich ist sie
allerdings vor allem in dem Sinne, als dass sie von jeder Bun-
desregierung ungeachtet der konkreten Farbenkombination
Geld annimmt. Wie eine neue FDP-Anfrage ergab, waren es
allein 1,17 Mio. Euro staatliche Fordermittel, die die DGAP
im Jahr 2018 einstrich.

Doch ,,natiirlich“ finden sich unter den Férderern der DGAP
auch zahlreiche Unternehmen — nicht zuletzt auch aus der
Riistungsbranche. An erster Stelle der ,Hauptforderer” mit
einem Jahresbetrag tiber 100.000 Euro steht deshalb auch
nicht die Bundesregierung (sie rangiert auf Platz 2), sondern
die Airbus Group. Chef des siebtgrofSten Waffenproduzenten
der Welt (Jahresumsatz der Riistungssparte 2017: 11,3 Mrd.
Dollar) war bis April 2019 Thomas Enders, der sich wahrend
seiner Amtszeit auch immer wieder ,,beherzt® in die Politik ein-
mischte. Wes Geistes Kind der ehemalige Offizier und Major
der Bundeswehr ist, zeigte er zum Beispiel 2011, als er aus
Protest gegen die deutsche Nicht-Beteiligung am desastrésen
NATO-Krieg gegen Libyen aus der CSU austrat. Bis zuletzt
lieR Enders kaum ein gutes Haar an der aus seiner Sicht ver-
fehlten Regierungspolitik — kurz vor Ende seiner Amtszeit hiel§
es etwa noch in der Siiddeutschen Zeitung: ,,Noch schérfere
Worte findet Enders fiir die Verteidigungs- und Riistungsex-
portpolitik in Berlin, genauer die geringe Steigerung des deut-
schen Militdrhaushaltes sowie die Ausfuhrblockade durch die
Bundesregierung bei europdischen Gemeinschaftsprojekten.
,Manches, was da passiert, macht mich schlicht fassungslos.*
Es konne nicht angehen, dass Deutschland ,aus rein innenpoliti-
schen Griinden‘ europdische Vorhaben stoppe. Auch der jiingst
erzielte ,Kompromiss‘ in der Bundesregierung zwischen SPD
und CDU zu den Riistungsausfuhren sei nicht befriedigend,
sondern ,eine Beleidigung fiir unsere Verbiindeten.‘“

Die Person Enders ist auch insofern interessant, weil der
Ex-Airbus-Mann sich am 13. Juni 2019 anschickte, den bis-
herigen DGAP-Préasidenten Arend Oetker, der nicht mehr
kandidieren wollte, zu beerben. Dass sich hier eine Person
mit einem — freundlich formuliert — klaren Profil zur Wahl
stellte, traf augenscheinlich auf vollste Unterstiitzung bei den
DGAP-Oberen. Jedenfalls wurde die formelle Ankiindigung
der Wahlen seitens der DGAP auch gleich mit einer direkten
Wahlempfehlung verkniipft, indem dem scheidenden Vorsit-
zenden Oetker attestiert wird, dass er als ,,Vorstandsmitglied
Enders‘ Nominierung befiirwortet.“
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daran anschliefende
direkte Zitat Oetkers wirkt
fast schon wie eine Realsa-
tire, zeigt aber besonders, wie
wenig Berlihrungsangste zur
Riistungsindustrie in der DGAP
existieren: ,Mit Dr. Thomas
Enders wiirde die DGAP einen
ausgewiesenen Internationa-
listen gewinnen, der unsere Forschungsarbeit um wertvolle
6konomische und industriepolitische Perspektiven erganzt. In
Zeiten zunehmender Volatilitdt sind die auRenpolitische Ana-
lyse und die handlungsorientierte Beratung von Entscheidern
in Politik und Wirtschaft eine Kernaufgabe der DGAP. Tom
Enders ist mit seiner Erfahrung in den deutsch-franzosischen
Beziehungen und der europédischen Luft- und Raumfahrtindu-
strie dafiir ein idealer Briickenbauer.“

Natiirlich wurde Enders bei der Mitgliederversammlung
pflichtschuldig in Amt und Wiirden gewahlt. In gewisser Weise
schloss sich damit der Kreis, denn damit hatte Enders die kom-
plette Drehtiir durchlaufen. Schlieflich war eine der ersten
Stationen seiner beruflichen Karriere 1988 eine Referenten-
stelle beim Forschungsinstitut der DGAP, bevor er zwischen
1989 und 1991 unter Verteidigungsminister Gerhard Stolten-
berg im Planungsstab des Verteidigungsministeriums ,,diente”.
Anschliefend wechselte er in die Privatwirtschaft, wo er ab
2000 Stellvertretender Vorstandsvorsitzender des Airbus-Vor-
géngers EADS wurde. Schlussendlich wurde er im Juni 2012
zum Vorstandsvorsitzenden (CEO) der Airbus Group ernannt.

Die DGAP ist ein typisches Beispiel, wie ,,unabhédngig®“ und
,heutral“ die Organisationen sind, aus denen dann wiederum
die ,,Experten rekrutiert werden, um die 6ffentliche Meinung
zu bespielen. Im Falle von Thomas Enders jedenfalls kann man
bei seinem Hintergrund getrost davon ausgehen, dass er sich
auch in seiner neuen Funktion fiir die Belange seines friihe-
ren Arbeitgebers einsetzten diirfte — schlieflich soll ihm sein
Abgang von dem Konzern mit einem ,,Goldenen Handschlag*
in Hohe von knapp 37 Mio. Euro versiiit worden sein.

Nach seiner Wahl dann wie selbstverstdndlich als DGAP-
Sprachrohr und nicht als Riistungslobbyist ausgewiesen, wenn
es etwa in der Welt hielS: ,Gerade erst zum Prisidenten der
Deutschen Gesellschaft fiir Auswértige Politik gewdhlt, geht
der frithere Airbus-Chef Tom Enders mit der deutschen Aufien-
politik hart ins Gericht. [...] Das ,deutsche Wegducken bei den
Militdrausgaben‘ beschadige nicht nur die Glaubwiirdigkeit der
Nato, sondern auch das Ziel einer gemeinsamen europdischen
AuBen- und Sicherheitspolitik, sagte Enders der Zeitschrift
,Internationale Politik‘, die von der DGAP herausgegeben
wird. ,Unser Zdégern schwécht uns in ganz anderen aufenpoli-
tischen Bereichen, in denen wir mitgestalten wollen.“*

Kurz darauf schob er noch ein Interview in seinem neuen
Hausblatt, der , Internationalen Politik®, nach, in dem sich u.a.
die folgende charmante Passage fand: ,,Ein Land, das vorgibt,
keine nationalen Interessen zu haben, aber stdndig auf einem
hohen moralischen Ross daherkommt und sozusagen wie ein
Vegetarier die Notwendigkeit militdrischer Mittel in einer Welt
voller Fleischfresser ignoriert, wie das Sigmar Gabriel einmal
so schon formuliert hat, ist nur begrenzt kooperations- und
partnerschaftsfdhig. Eine gemeinsame Aufen- und Sicher-
heitspolitik fiir Europa wird daraus jedenfalls nicht.”

-ocee AIRBUS


https://zeitschrift-ip.dgap.org/de/ueber-uns
https://dgap.org/de/gesellschaft/ueber-uns
http://dipbt.bundestag.de/doc/btd/19/104/1910494.pdf
https://dgap.org/de/gesellschaft/foerderer
https://www.handelsblatt.com/politik/deutschland/protest-gegen-libyen-enthaltung-airbus-chef-verlaesst-die-csu/3985338.html?ticket=ST-4629270-v5ELfgCDLtdozkcbcr6A-ap6
https://www.faz.net/aktuell/wirtschaft/unternehmen/airbus-chef-tom-enders-deutschland-droht-die-isolation-16115129.html
https://twitter.com/GeHegmann/status/1126839648121184257
https://www.manager-magazin.de/unternehmen/industrie/tom-enders-airbus-chef-bekommt-37-millionen-euro-zum-abschied-a-1261766.html
https://www.welt.de/politik/ausland/article195384145/Tom-Enders-beklagt-deutsches-Wegducken-bei-Militaerausgaben.html?wtmc=socialmedia.twitter.shared.web
https://zeitschrift-ip.dgap.org/de/ip-die-zeitschrift/themen/echte-fuehrung-ist-gefragt
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Vorbild Bundeswehr

Die Innenministerkonferenz koordiniert die

Militarisierung der Polizei

von Martin Kirsch

Seit den Terroranschldgen von Paris und Briissel 2015 befin-
den sich die deutschen Polizeibehorden in einer Aufriistungs-
spirale. Wahrend die Bundespolizei und einige Landerpolizeien
neue Spezialeinheiten aufstellen, werden Streifenbeamte in
paramilitdrischen Schnellkursen geschult. Neues Material,
wie Maschinenpistolen und schwere Schutzausriistung, findet
seinen Platz in den Streifenwagen. Bei dieser Aufriistung wird
auf Erfahrungen aus den Auslandseinsétzen der Polizei, sowie
auf Wissen und Infrastruktur der Bundeswehr zuriickgegriffen.
Als Koordinierungsgremium dieser Entwicklung fungierte in
den vergangenen Jahren die Innenministerkonferenz (IMK),
die vom 12. bis 14.06. 2019 zu ihrer 210. Sitzung in Kiel zusam-
menkam. Unter den vertffentlichten Tagesordnungspunkten
dieser Sitzung finden sich keine Verhandlungen zu weite-
ren Militarisierungsschritten. Das mag allerdings auch daran
liegen, dass mit 26 von 69 Tops ein bis dahin nicht gekannter
Anteil von tiber einem Drittel geheim gehalten wurde.

Um die aktuellen Militarisierungstendenzen in der Polizei zu
verstehen, lohnt ein Blick nach Afghanistan. Seit 2002 befin-
den sich deutsche Polizist*innen — im Schlepptau der Bun-
deswehr — am Hindukusch. In den ersten drei Jahren war die
Bundesrepublik sogar Leitnation fiir den Aufbau einer neuen
afghanischen Nationalpolizei. Seitdem ist der Afghanistan-
Einsatz jahrlich Thema bei der IMK. Wihrend im Top 22 auch
in Kiel der ,,Polizeieinsatz in Afghanistan“ thematisiert wurde,
verhandelten die Innenminister an anderer Stelle im gleichen
Raum dariiber, wie Abschiebungen in dieses Kriegsgebiet
beschleunigt werden kénnen.

Bei ihren Auslandseinsdtzen in Afghanistan oder Mali, zu
denen sie sich freiwillig melden, agieren die Polizist*innen
zumeist von Militdrbasen aus. Die Kooperation mit der Bun-
deswehr ist eng, und auch Uniform und Ausriistung gleichen
eher der von Soldat*innen als der eines ,,Schutzmanns* bei der
Verkehrskontrolle.

Im Anschluss an ihre Auslandseinsdtze kehren die Beam-
ten nach einem kurzen Sonderurlaub wieder auf ihre alten
Dienststellen zuriick. Im Gepédck haben sie die Erfahrungen
aus Aufstandsbekdmpfungsmissionen: die Bundeswehr als
selbstverstandlicher Partner, permanente Gefahr von Anschlé-
gen und Hinterhalten, die Alltdglichkeit, sich morgens eine
schwere Schutzweste iiberzustreifen, sich das Gewehr umzu-
hédngen und mit einem gepanzerten Fahrzeug in den Einsatz zu
fahren. Auferhalb der befestigten Basen lauern iiberall poten-
tielle Feinde.

Ausgehend von dieser Erfahrung forderte die Gewerkschaft
der Polizei (GdP) im Friihjahr 2015, kurz nach dem Anschlag
auf das Satiremagazin Charlie Hebdo in Paris die Ausstattung
und Bewaffnung der Bundespolizei nach dem Vorbild der
Auslandseinsédtze — rund 80 Panzerfahrzeuge und Gewehre
inklusive. Ein klares Zeichen, dass mit der Terrorhysterie auch
die fiir Aufstandsbekdmpfungsmissionen in der Ferne geteste-
ten Riistungsgiiter und die damit einhergehende Logik in die
Metropolen zuriickkehren.

Neue Spezialeinheiten

Wie die GdP hatte auch
der damalige Innenminister
Thomas de Maiziere (CDU)
schon kurz nach den Anschla-
gen ein Rezept parat: die Griin-
dung neuer Spezialeinheiten.
Bereits Ende 2015 wurde die
erste Teileinheit der BFE+ der Bundespolizei in Blumberg
bei Berlin prasentiert. Fiir ihren Aufbau schopfte das Innen-
ministerium aus den bestehenden Beweissicherungs- und
Festnahmeeinheiten (BFE), die zuvor als Greiftrupps bei
Demonstrationen und Fullballspielen sowie bei Razzien ein-
gesetzt wurden.

Das »Plus« erhalten die Einheiten von je 50 Beamten an fiinf
Standorten in der Republik infolge einer Zusatzausbildung
bei der Spezialeinheit GSG 9. Dort werden sie geschult, die
bestehenden Spezialkrdfte bei FahndungsmaBnahmen nach
bewaffneten Terrorist*innen, beim Schutz gefdhrdeter Orte
und schlussendlich bei Razzien und Festnahmen zu unterstiit-
zen. Um diesen Auftrag ausfiihren zu konnen, haben sie neue
Schutzausriistung, Sturmgewehre und Fahrzeuge erhalten.

Erste bekannte Einsitze hatte die BFE+ bei Razzien, im
Objektschutz auf dem Messegeldnde wahrend des G-20-Gip-
fels 2017 in Hamburg und nach einer Anschlagswarnung am
Stuttgarter Flughafen. Zudem waren Kréfte der BFE+ nach
einem Anschlag auf den Strasbourger Weihnachtsmarkt im
Dezember 2018 an den Grenziibergdngen zwischen Baden-
Wiirttemberg und Frankreich aktiv, wo sie mit gezogenen
Waffen den Verkehr kontrollierten.

Noch vor dem G-20-Gipfel war es die Polizei Hamburg, die
ihre BFE-KTréfte nach dem Vorbild der Bundespolizei schulte
und ausriistete. Eine Bund-L&nder-Arbeitsgruppe im Rahmen
der IMK befasste sich dann ab der zweiten Jahreshdlfte 2017
mit der taktischen und technischen Ausrichtung der BFE. Auch
wenn die Resultate dieser Arbeitsgruppe nicht 6ffentlich sind,
ist klar zu erkennen, zu welchem Schluss sie gekommen ist:
Mittlerweile haben mindestens acht Bundesldander Schritte
unternommen, ihre BF-Einheiten der BFE+ der Bundespolizei
anzugleichen. Eingefiihrt wurden die BFE der Bereitschaftspo-
lizei in den 1980er und 1990er Jahren. Die erste Einheit wurde
1985 in Hessen als Reaktion auf die Schiisse auf Polizisten
wihrend einer Demonstration gegen den Bau der Startbahn
West des Frankfurter Flughafens aufgestellt. Zur bundesweiten
Einfiihrung der BFE kam es dann, nach einer langeren Test-
phase, auf Empfehlung der Innenministerkonferenz 1995.

Damals wurde argumentiert, durch die Aufstellung einer
Demospezialeinheit auf den Einsatz der Antiterrorspezialein-
heiten (SEK) bei Versammlungen und Protestereignissen ver-
zichten zu konnen. Zuvor war es zu teils erheblicher Kritik
an dem besonders gewalttdtigen Vorgehen der SEK, z.B. bei
Réumungen von Blockaden und Besetzungen, gekommen. Es
ist eine zynische Wendung der Geschichte, dass ausgerechnet
diese BF-Einheiten jetzt von den SEK zu Antiterroreinhei-
ten ausgebildet werden. Neben dieser zusétzlichen Aufgabe
kommen sie im Alltag weiterhin als Greiftrupps bei Versamm-
lungen und FuRballspielen zum Einsatz.

Panzer und Antiterrorstreifenwagen

Als weiteren Schritt der Aufriistung erhalten die BFE+ der
Bundespolizei momentan neue gepanzerte Fahrzeuge. Bei
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dem beschafften Modell handelt es sich um den LAPV Enok
— eine gepanzerte Version eines Daimler-Gelandewagens. Das
leichte, geschiitzte Patrouillenfahrzeug wurde fiir den Afgha-
nistan-Einsatz der Bundeswehr entwickelt und ist daher mit
der Option fiir eine fernlenkbare Waffenstation auf dem Dach
ausgestattet. Auf eben diese Option, Spezialkameras, Schein-
werfer und ein Maschinengewehr aus dem Wageninneren zu
steuern, will jetzt auch die Bundespolizei zuriickgreifen. Zu
diesem Zweck hat sie bereits 21 Waffenstationen vom Kassler
Panzerbauer Krauss-Maffei Wegmann und dazu passende
Maschinengewehre MG5A1 von Heckler & Koch bestellt.

Die Bedienung der Waffenstationen lésst sich die Bundespo-
lizei von der Bundeswehr beibringen. Im Mérz nahmen zwei
Schiefltrainer der Bundespolizeiakademie dafiir an einem
Lehrgang der Infanterieschule des Heeres im bayrischen Ham-
melburg teil. Gefragt nach der Kooperation von Bundeswehr
und Bundespolizei sagte Polizeioberkommissar Sascha Rei-
nemann gegeniiber bundeswehr.de: »Es macht einfach keinen
Sinn, das Rad neu zu erfinden.« Ein in Anbetracht der deut-
schen Geschichte geradezu beeindruckender Pragmatismus,
der zeigt, dass es bei der Polizei kaum noch Hemmungen gibt,
sich von der Bundeswehr ausbilden zu lassen.

Fiir ein anstehendes GroBvorhaben, die Beschaffung von
bis zu 74 neuen »geldndegédngigen, geschiitzten Mehrzweck-
fahrzeugen«, sprich Panzerwagen, geht das Bundesinnen-
ministerium einen &hnlich pragmatischen Weg. So wird in
einer Antwort der Bundesregierung auf eine Anfrage der
Linksfraktion zur Amtshilfe der Bundeswehr von diesem
Mairz ein Ersuchen des Innenministeriums fiir die Nutzung
der Wehrtechnischen Dienststelle 41 in Trier zur »Unterstiit-
zung technischer Erprobung« aufgefiihrt. Speziell in dieser
Bundeswehr-Liegenschaft werden militdrische Ketten- und
Radfahrzeuge erprobt. Ein klarer Hinweis darauf, dass dort
die bundeseinheitliche Beschaffung von modernen Panzer-
fahrzeugen fiir die 17 deutschen Bereitschaftspolizeien vorbe-
reitet wird. In einer Bekanntmachung des Beschaffungsamtes
des Innenministeriums aus dem vergangenen Jahr werden die
Eckdaten skizziert. Die bis zu 74 Fahrzeuge mit einem Hochst-
gewicht von 16 Tonnen sollen Platz fiir neun Personen bieten
und gegen Minen, Sprengsatze, Splitter und Geschosse Schutz
bieten. Zudem besteht die Option auf ein Raumschild an der
Front und eine Waffenstation auf dem Dach.

Mit dem Verkauf von Fahrzeugen dieses Typs an Spezi-
aleinheiten der Landerpolizeien haben die Riistungsschmiede
Rheinmetall und der &sterreichische Spezialfahrzeughersteller
Achleitner bereits Full auf diesem Markt gefasst. Laut Infor-
mationen des Magazins Focus plant Rheinmetall sogar, bis zu
200 Panzerfahrzeuge des Modells »Survivor R« an deutsche
Polizeibehorden zu verkaufen.

Die aktuelle Aufriistung macht bei Spezialeinheiten und
Panzerwagen nicht halt. Auch die Streifenwagenbesatzungen
werden paramilitdrisch geschult und ausgeriistet. Mit der ldn-
deriibergreifenden Vereinheitlichung entsprechender Konzepte
befassten sich die beiden Innenministerkonferenzen des Jahres
2016. Herausgekommen ist das Konzept der »lebensbedrohli-
chen Einsatzlagen«.

Kriegermentalitat

Hinter dem Begriff verbirgt sich eine neue Polizeistrate-
gie. Streifenbeamte sollen nicht langer nur absperren und auf
das Eintreffen von Spezialkrdften warten, wenn bewaffnete
Straftdter*innen aktiv sind. Vielmehr sollen sie als Erstinter-
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ventionskréfte selbst zu den Waffen greifen und die Verdédchti-
gen stellen konnen.

Dafiir erhalten sie eine ein- bis zweiwdchige Zusatzausbil-
dung, in der sie Grundlagen des militdrischen Vorgehens im
urbanen Raum erlernen sollen. Ein Entwickler dieses Kon-
zepts, Thomas Wimmer, verantwortlich fiir das Fachge-
biet Einsatz an der Hochschule der Polizei Rheinland-Pfalz,
beschrieb den Entstehungsprozess gegeniiber dem SWR am
4. Juli 2017 so: »Wir haben uns schlau gemacht in Landern
rings um — von Frankreich bis Israel und bei der Bundeswehr
waren wir auch, um uns militarische Taktiken anzuschauen.«
Wimmer zieht daraus den Schluss, dass sich diese Taktiken gut
»auf polizeiliches Vorgehen adaptieren« liefen. Um fiir diese
Einsédtze entsprechend geriistet zu sein, werden bundesweit
neue Waffen und Schutzkleidung beschafft.

Die neue Ausriistung in Schleswig-Holstein, dem Gastge-
berland der IMK, sieht wie folgt aus: je zwei modernisierte
Maschinenpistolen MP5 von Heckler & Koch, schwere
Schutzwesten von Mehler aus Fulda, dem Hersteller der Infan-
teriewesten der Bundeswehr, sowie ballistische Titanhelme aus
Osterreich, Splitterschutzbrillen und Erste-Hilfe-Sets, speziell
fiir Schuss- und Sprengverletzungen. Ahnlich riisten elf wei-
tere Bundesladnder auf.

Schleswig-Holstein geht allerdings noch einen Schritt weiter.
Bereits im vergangenen Jahr wurden mehr als 500 halbautoma-
tische Gewehre von SIG Sauer aus Eckernforde fiir rund 1,2
Millionen Euro ausgeliefert. Die Hélfte der Gewehre steht den
Spezialeinheiten zur Verfiigung. Die verbleibenden 250 finden
ihren Platz in den grofen Streifenwagen im nérdlichsten Bun-
desland.

Wihrend die Mehrzahl der Landerpolizeien fiir die Streifen-
wagen primar auf die leichteren, kleinkalibrigen Maschinen-
pistolen setzt, hat Hessen von Anfang an einen anderen Weg
eingeschlagen und ein »Streifengewehr« ausgeschrieben.
Mitte Mai meldete das Riistungsfachblatt Europdische Sicher-
heit und Technik die Auftragsvergabe an Heckler & Koch.
Noch in diesem Jahr sollen die ersten der rund 2.000 halbau-
tomatischen Gewehre vom Typ G38 geliefert werden. Das HK
G38 wird als potentieller Nachfolger des in Verruf geratenen
Standardgewehrs der Bundeswehr gehandelt. Bereits im Ein-
satz ist es bei den Spezialkréften der Bundeswehr und als Stan-
dardwaffe der franzosischen und norwegischen Streitkrifte.
Ab 2020 soll diese Kriegswaffe in jedem Polizeifahrzeug in
Hessen deponiert werden.

Mit der beschriebenen materiellen Aufriistung geht zudem
eine Verdnderung des Selbstbildes der Polizei einher. Heiner
Busch, Autor des Standardwerks der kritischen Polizeifor-
schung »Die Polizei in der Bundesrepublik, stellte dazu schon
1985 fest: »Die Ausstattung mit spezifischen Waffen driickt die
politische Bereitschaft zum Einsatz dieser Waffen aus. Zudem
programmiert die Ausstattung mit spezifischen Waffen die
Losung innergesellschaftlicher Konflikte bis in Alltagssitua-
tionen hinein vor. In der Bewaffnung &ullern sich Auftrag und
Selbstverstindnis der Polizei.«

Ahnlicher Auffassung ist der Soziologe Rafael Behr von
der Akademie der Polizei Hamburg, ein interner Kritiker der
aktuellen Entwicklungen des Polizeisystems. Er spricht von
der Ausbreitung einer »Kriegerménnlichkeit« innerhalb des
Apparates, die nach seiner Auffassung mit jedem Aufriistungs-
schritt weiter zunimmt. Als Vertreter des liberalen Konzepts
der Biirgerpolizei stellt Behr fest: »Mit jedem Magazin mehr
am Giirtel geht diese Idee verloren.«

Ein Beispiel dafiir, wie sich dieser Mentalitdtswandel auch in
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den Fiihrungsebenen ausbreitet, liefert die Polizei NRW, einst
Vorbild in Sachen Biirgerpolizei. Hier wurde in den 1980er
Jahren das »Wort als wesentliches taktisches Einsatzmittel«
und die Augenhohe mit der Bevolkerung zum Ausgangspunkt
der Arbeit gemacht. Unter dem CDU-Innenminister Herbert
Reul hat sich der Wind gedreht. So heifit es in einem geleakten
Entwurf fiir ein neues Leitbild nach Informationen der Rheini-
schen Post vom 27. Februar 2018: »Die Polizei NRW muss an
Konsequenz, Stabilitdt, Fithrungsstdarke und Robustheit deut-
lich zulegen.« Uber die Einsatzkrifte heiRt es weiter, »Poli-
zeibeamte miissen durchsetzungsfahig und -stark und damit
letztlich gewaltfdhig, aber nicht gewaltaffin werden«. Politi-
sche Riickendeckung fiir solcherlei VorstoRe erhélt die Polizei
von der Union, die in einer Social-Media-Kampagen auf Twit-
ter mit dem Schlagwort »#StarkerStaat« fiir Gesetzesverschér-
fungen und die Aufriistung der Polizei wirbt.

Der G-20-Gipfel in Hamburg gab einen Vorgeschmack
darauf, wie sich der »starke Staat« gegen Protest auf der StralSe
zukiinftig préasentieren wird. Wéhrend der Gipfelwoche war
der gesamte Einsatz von Polizeigewalt und tempordrem Aus-
nahmezustand gepragt. Zudem wurde die Vermutung, die offi-
ziell fiir die Terrorbekdmpfung beschafften Waffen kénnten
auch gegen die Opposition in Stellung gebracht werden, mit
Taten untermauert.

Nachdem es im Schanzenviertel zu teils schweren Auseinan-
dersetzungen gekommen war, mobilisierte die Polizeifiihrung
Teile der insgesamt 800 Spezialkrifte, die fiir die Absicherung
des Gipfels in die Stadt verlegt worden waren. Wahrend der
Réumung mehrerer Strafen und eines Hausdaches kamen
Schnellfeuerwaffen als Abschreckungswerkzeug zum Ein-
satz. Mit den Laserpointern der Zieleinrichtungen wurde in
den betroffenen Straenziigen selbst auf Bewohner*innen an
Fenstern und auf Journalist*innen gezielt. Neben Verdéchti-
gen wurde auch eine Gruppe Demosanitdter*innen mit vorge-
haltenen Waffen abgefiihrt. Aber auch am deutlich ruhigeren
Samstag standen moderne Panzerfahrzeuge der Bundespolizei
rund um den Hauptbahnhof in Bereitschaft, und als die Nacht
hereinbrach, wurden die Spezialeinheiten erneut — diesmal rein
préventiv — ins Schanzenviertel entsendet.

Auch wenn es sich bei dem Polizeieinsatz in Hamburg de

facto um einen Ausnahmezustand gehandelt hat, eine Situation,
die sich nicht direkt auf den Alltag iibertragen ldsst, wurden
Versuche in eben diese Richtung unternommen. Nur wenige
Monate nach dem Gipfel zeigte das vollbewaffnete SEK Sach-
sen auf einer angemeldeten Antifademo in Wurzen bei Leip-
zig Prasenz. Auf eine Anfrage der Linkspartei im Sachsischen
Landtag zu den Ereignissen erklarte die Landesregierung, dass
Spezialeinheiten regelméllig bei Demonstrationen mit hohem
Gewaltpotential im Hintergrund bereitstiinden. Seitdem ist es
nicht zu vermehrten offenen Demoeinsdtzen bewaffneter Spe-
zialkrdfte gekommen. Die entsprechenden Konzepte liegen
allerdings, spétestens seit den Ereignissen von Hamburg, in
den Schubladen der Einsatzleitungen. Fiir den Demonstra-
tionsalltag ist davon auszugehen, dass die in Terrorabwehr
geschulten BF-Einheiten und auch die mental aufgeriisteten,
einfachen Bereitschaftspolizeien noch weniger zu Deeskala-
tion neigen werden, als das bisher der Fall war.

Gegenwind

Gegen die Mallnahmen der Aufriistung, an vorderster Stelle
gegen die neuen Polizeigesetze, die laut Pldnen der Innenmini-
sterkonferenz zu einem Musterpolizeigesetz zusammengefiihrt
werden sollen, formiert sich breiter werdender Widerstand. Das
beeindruckendste Beispiel dafiir war die Massenmobilisierung
gegen das Polizeiaufgabengesetz in Bayern im Mai 2018.Bei
diversen, auch kleineren Demonstrationen und Kundgebungen
zeigt sich ein wachsendes Bewusstsein dafiir, dass es sich bei
den beschriebenen Verschédrfungen nicht um isolierte, tiberzo-
gene Vorstofe, sondern um Bausteine einer groferen autoritd-
ren Verschiebung handelt.

Dementsprechend fanden sich auch zur IMK in Kiel rund
1.000 Demonstrant*innen ein, um diese Entwicklungen nicht
unwidersprochen zu lassen. Wihrend eine erste Demon-
stration um 18 Uhr, mit groler Beteiligung von gefliichteten
Aktivist*innen, ihren Fokus auf die rassistische Migrations-
und Asylpolitik der IMK legte, fand die zweite Versammlung
im unmittelbaren Anschluss unter dem Motto »Gegen Repres-
sion, Rechtsruck und autoritdre Formierung!« statt.

uabuiqnL 2022 - €02 "NS 196uIydaH - ‘A'd (INI) Buniaisiieni djjdIssuonewIou|



Informationsstelle Militarisierung (IMI) e.V. - Hechinger Str. 203 - 72072 Tiibingen

Tag der Bundeswehr in
Pfullendorf — ein Riickblick

von Luca Heyer

Am Tag der Bundeswehr (TdB) in Pfullendorf am 15. Juni
2019 offnete das Ausbildungszentrum Spezielle Operatio-
nen der Bundeswehr seine Tiiren, um fiir Bundeswehr und
Auslandseinsdtze zu werben.! Zuvor hingen die Stadte iiber
Wochen voll mit makaberster Werbung der deutschen Armee.
Erwartet wurden 20.000 Besucher*innen — letztendlich verirr-
ten sich ,,nur*“ 12.500 in die Kaserne in Pfullendorf.

Zum Programm, das die Bundeswehr vorbereitet hatte,
gehorte auch ein Militarkonzert des Heeresmusikkorps Ulm,
eine Hiipfburg, Feldpost schreiben, eine dynamische Vorfiih-
rung des Kommando Spezialkrdfte (KSK) und Fallschirm-
springen. Interessant dabei: Das gesamte Programm wurde so
gestaltet, dass es vor allem auf Kinder moglichst ansprechend
wirken sollte. Kinder wurden sogar mit ,,Hallo liebe Kinder,
hallo liebe Besucher” explizit angesprochen. Immer wieder
waren Kinder zu sehen, die auf Panzern kletterten. So veran-
kert sich eine Normalisierung und Verharmlosung von Krieg
und Militdr schon im Kindesalter und ebnet den Weg fiir eine
spatere ,,Karriere“ als Soldat*in, wie auch das Offene Treffen
gegen Krieg und Militarisierung Stuttgart, das sich an Prote-
sten gegen den TdB beteiligte, kritisiert.?

Hohe Kosten

Kritisiert wurden unter anderem auch die sehr hohen Kosten,
die mit der Durchfiihrung des Militarspektakels verbunden
sind: In der Antwort auf eine Anfrage von Tobias Pfliiger
(Die Linke) bezifferte die Bundesregierung die Kosten fiir
die Durchfiihrung des TdB allein in Pfullendorf auf insgesamt
170.000 Euro. Fiir die Anmietung von Geréten (z.B. Tribiinen,
Absperrgitter oder Zelte) waren 75.000 Euro eingeplant. Fiir
die Anmietung von Bussen waren weitere 23.000 Euro ver-
anschlagt. Das Sicherheits- und Verkehrskonzept lief sich die
Bundeswehr 18.500 Euro kosten. Die Werbung im Vorfeld
des Tags der Bundeswehr hatte zudem 10.000 Euro gekostet.
43.500 Euro sind auRerdem fiir weitere Ausgaben, wie Dienst-
reisen, das Biihnenprogramm, die Abfallentsorgung oder
Parkflachen veranschlagt. Hinzu kommen weitere Kosten fiir
Personal und den Betrieb vorgefiihrter Waffensysteme, die in
den geplanten 170.000 Euro nicht enthalten sind. Die tatséchli-
chen Kosten (mit Personal- und Treibstoffkosten) diirften deut-
lich hoher liegen.?
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Ebenfalls nicht enthalten sind
die Kosten fiir ein Anschrei-
ben, das im Vorfeld des TdB
an 700.000 Minderjdhrige
verschickt wurde, die im kom-
menden Jahr volljahrig werden.
Thnen wurde ein Beratungs-
gesprach mit der Bundeswehr
und ein Camouflage-Handtuch
mit der Aufschrift ,,Militdrische Sperrzone® angeboten. 4.800
der potenziellen Rekrut*innen hatten sich wohl daraufhin tat-
sachlich fiir ein Beratungsgesprdach angemeldet.* Hier zeigt
sich einmal mehr, wie die Bundeswehr immer unverhohlener
auch Minderjédhrige anwirbt. Es ist zudem unklar, wie und auf
welcher Rechtsgrundlage die Bundeswehr an die Daten der
700.000 Minderjéhrigen gekommen war.

Protest

Das Biindnis , Keinen Tag der Bundeswehr“, an dem sich
neben elf weiteren Gruppen auch die IMI beteiligte, rief zu
einer Kundgebung vor den Kasernentoren auf. Dem Aufruf
folgten etwa 50 Demonstrierende. Es gab zahlreiche Reden,
in denen u.a. die Aufriistung und Normalisierung der Bundes-
wehr kritisiert wurden. Kritik gab es auch an den vielen rechten
und sexistischen Skandalen in der Staufer-Kaserne. Mehrere
Bundeswehr-Sympathisanten beleidigten die Redner*innen:
Einer Aktivistin, die gerade eine Rede hielt, wurde von einem
Besucher aus dem Kaserneninneren zugerufen, sie solle in die
Kiiche gehen — ein absolut sexistischer Kommentar, der das
bei der Bundeswehr vorherrschende Bild von Frauen einmal
mehr bestdtigt. Der Bundestagsabgeordnete Tobias Pfliiger
(Die Linke) wurde als ,,Landesverrdter beschimpft.

Einige Friedensaktivist*innen mischten sich unter die
Besucher*innen und protestierten mit mehreren friedlichen
Aktionen gegen den Tag der Bundeswehr in Pfullendorf. An
drei Stellen wurden Transparente gezeigt und Parolen geru-
fen. Zum Teil wurden symbolisch Blutlachen aus roter Farbe
auf dem Boden hinterlassen, um daran zu erinnern, dass das
,»Geschift“ der Bundeswehr ein blutiges ist.

Gewaltbereitschaft und rechte Beziige

Die Friedensaktivist*innen waren bestiirzt iiber die Gewalt-
bereitschaft, die ihnen teilweise seitens der Besucher*innen
entgegen schlug. So wurde beispielsweise eine vierkopfige
Gruppe, die ein Transparent mit der Aufschrift ,No war“
zeigte, von mehreren Besucher*innen korperlich angegrif-
fen. Die Aktivist*innen wurden gewlirgt, geschubst und
gekniffen, sie erlitten Prellungen. Einer stellte Strafan-
zeige gegen einen Besucher, weil dieser ihm biischelweise
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Haare ausriss. Die Militdrpolizei beforderte die Aktivistin-
nen und Aktivisten aus der Kaserne und fiigte ihnen dabei
durch Schmerzgriffe an Handgelenken, Hals und Nase
Schmerzen zu, obwohl sich diese friedlich verhielten.
Eine andere Gruppe zeigte am Stand des KSK ein Transparent
mit der Aufschrift ,,KSK = rechte Terrorzelle“ — eine Anspie-
lung auf die enge Verstrickung mehrerer KSK-Soldaten in ein
rechtes Untergrundnetzwerk mit Waffenlagern und Umsturz-
pldnen um den Soldaten Franco A. und den Verein UNITER.
Auch ein Mann mit einem T-Shirt von UNITER wurde auf dem
Kasernengeldnde fotografiert. UNITER wird vorgeworfen,
paramilitdrische Trainings abzuhalten und in rechtsterroristi-
sche Umtriebe um Franco A. sowie die Chatgruppe Nordkreuz
verwickelt zu sein.®

Ebenfalls fiir Aufsehen sorgte ein Banner der Reservistenka-
meradschaft oberer Linzgau: Auf dem Banner war unter ande-
rem ein Logo mit der Aufschrift ,,Supported by AlfaShirt.de
zu sehen. AlfaShirt ist ein rechter Onlineversandhandel, der
diverse Kleidungsstiicke, Tassen, Wappen, usw. mit positiven
Beziigen zur Wehrmacht verkauft. Auch geschichtsrevisioni-
stische Motive oder solche, die sich positiv auf die Eroberung
des Sudetenlandes wahrend des Nationalsozialismus beziehen,
finden sich im Sortiment von AlfaShirt. Die Tatsache, dass
rechte Kleinunternehmer — wie im Fall von AlfaShirt — auf
dem TdB Werbung fiir sich machen koénnen und dies bei der
Bundeswehr offensichtlich niemanden stort, zeigt, dass die
Maérchen vom ,,Staatsbiirger in Uniform“ oder dem Konzept
der ,Inneren Fithrung®, wie sie vom Verteidigungsministerium
immer wieder propagiert werden, leider keinerlei Umsetzung
durch die Soldat*innen erféhrt.

Erfolg fiir die Friedensbewegung

Das Biindnis, das zu den Protesten gegen den TdB auf-
gerufen hatte, verbucht den Tag dennoch als Erfolg. Gerade
die genannten Vorfille verdeutlichen, dass es wichtig ist, die
Bundeswehr nicht ungestort agieren zu lassen, sondern der
Normalisierung von Militdr und rechtem Gedankengut ent-
gegenzuwirken. Die DFG-VK, die sich an den bundesweiten
Protesten gegen den TdB beteiligte, schreibt: ,,An zwolf der
vierzehn Standorte wurde den Bundeswehr-Feiern friedliche
Proteste entgegengesetzt [...] Dass der Tag der Bundeswehr
trotz des Millionen-Euro-Budgets — Steuergelder — auch in
diesem Jahr wieder zu einem bundesweiten Aktionstag gegen
Militdr wurde, werten wir als grofen Erfolg: Die Friedensbe-
wegung mag kaum finanzielle Mittel haben, dafiir ist das Enga-
gement umso grofer! Und auch das Interesse der Bevolkerung
an dem Werbetag der Armee scheint abzunehmen.“®

Anmerkungen

1 Weitere Informationen zur Bedeutung des Tags der Bundeswehr
finden sich hier: IMI-Standpunkt 2019/021. Jacqueline Andres:
Keinen Tag der Bundeswehr.

2 Offenes Treffen gegen Krieg und Militarisierung Stuttgart: Tag
der Bundeswehr in Pfullendorf: KSK und Militarkonzert gestort.

3 Antwort der Bundesregierung auf die Schriftliche Frage 6/64 des
Abgeordneten Tobias Pfliiger. 13.6.2019.

4 Bento: Mit dem Pony in den Krieg: Wir haben das Werbe-Festival
der Bundeswehr besucht. 19.6.2019.

5 IMI-Studie 2019/04. Luca Heyer: Der Hannibal-Komplex. Ein
militantes, rechtes Netzwerk in Bundeswehr, Geheimdiensten,
Polizei, Justiz und Parlamenten.

6 DFG-VK: Erfolgreicher Protest gegen den ,, Tag der Bundeswehr*.

Alle Bilder stammen vom Tag der Bundeswehr 2019 in Pfullendorf. Quelle: IMI
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RlUstungsministerin Annegret-

Kramp Karrenbauer

Aufruf ruft zu deutschlandweiten

GelObnissen

von Tobias Pfliiger

Die neue Ministerin Annegret Kramp-Karrenbauer (AKK)
wurde unter sehr ungewdhnlichen Umstinden vor dem
Deutschen Bundestag vereidigt. Am 24.Juli 2019 fand eine
Sondersitzung, nicht im Bundestagsgebdude, sondern im
»Paul-Lobe-Haus“ statt. Die Vereidigung war innerhalb weni-
ger Minuten vollzogen. Doch dann folgte die Regierungs-
erklarung der neuen ,Verteidigungsministerin® Annegret
Kramp-Karrenbauer, und die hatte es in sich, so wie ihre bishe-
rigen AuRerungen es vermuten lieRen.

Unkonkret und allgemein fiir mehr Aufriistung, das war der
wahrnehmbare Impetus. Doch da, wo Annegret Kramp-Kar-
renbauer konkret wurde, war es deutlich: ,, Wir wollen uns fiir
Europa stark machen — auch in handfesten militérischen Fahig-
keiten. Vieles haben wir angestofen. Und wir haben mit der
Ratsprasidentschaft ndchstes Jahr die Gelegenheit, die Euro-
pdische Verteidigungsunion auszugestalten — so, wie wir uns
das im Koalitionsvertrag vorgenommen haben.“ Das heilt
tibersetzt, dass, obwohl die neue Ministerin wohl noch nicht
recht weil§, was das ist, die Projekte der EU-Militarisierung
wie PESCO (strukturierte militdrische Zusammenarbeit in der
EU), wie der Europdische Verteidigungsfonds (EVF) nun im
Zentrum der Aufriistung stehen werden. Die von Annegret
Kramp-Karrenbauer dafiir gebrachte Begriindung hat sie von
ihrer Vorgdngerin Ursula von der Leyen: ,,Die Welt ruft nach
mehr Europa. Und die Welt braucht mehr Europa®, militd-
risch versteht sich. Nein! Diese Militdrunion ist das letzte was
gebraucht wird.

Und natiirlich bekannte sich Annegret Kramp-Karrenbauer
zur NATO und dem dort vereinbarten 2 % Ziel: ,,An dem Ziel
der Bundesregierung, 2% anzustreben, ein Ziel, auf das sich
alle Verbiindeten wiederholt geeinigt haben, halte ich daher
fest. Auf dem Weg dahin miissen und wollen wir bis 2024 ein
Verteidigungsbudget in Hohe von 1,5% des Bruttoinlandpro-
duktes erreichen. Diesen Wert haben wir abgestimmt gegen-
tiber der NATO angezeigt und er entspricht im Minimum auch
unserem Bedarf. Es geht hier, um das ganz deutlich zu sagen,
nicht um Wiinsche von auflen, es geht hier nicht um Aufri-
stung, es geht hier um Ausriistung und Personal. Es geht um
unsere Bundeswehr. Es geht um eine Bundeswehr, die die
Aufgaben erfiillen kann, die wir ihr geben. Es geht um unser
ureigenes Interesse.” Wichtig ist jedoch, eine Vereinbarung ist
kein verbindlicher Beschluff und muss nicht vom Bundestag
umgesetzt werden.

Um Annegret Kramp-Karrenbauers Aussagen einmal in kon-
krete Zahlen zu iibersetzen: Die Bundeswehr schreibt selbst:
»In den vergangenen Jahren ist der Verteidigungshaushalt
schrittweise angestiegen. 2014 betrug der Soll-Etat noch 32,4
Milliarden Euro. 2017 erhéhte er sich bereits auf rund 37 Mil-
liarden Euro. Im Jahr 2019 liegt er nunmehr bei rund 43,2
Milliarden Euro. [...] Der Anteil des Verteidigungsetats am
Bundeshaushalt belduft sich im Jahr 2019 auf 12,1 Prozent.
Fiir investive Malnahmen sind rund 9,9 Milliarden Euro vor-
gesehen.“ Mit investiven Mafinahmen sind vor allem Beschaf-
fungen neuer Riistungsprojekte gemeint.
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Im nicht 6ffentlichen ,,Féahig-
keitsprofil der Bundeswehr®,
auf das sich Annegret Kramp-
Karrenbauer in ihrer Rede
bezog, werden fiir 1,5 % des
BIP im Jahr 2023 60 Milliar-
den Euro Militdrhaushalt ange-
geben, konkret durchgeplant
mit Ristungsprojekten und
entsprechenden Zeitplanungen. Werden 2 % des BIP zugrunde
gelegt, wie Annegret Kramp-Karrenbauer es fordert, sind bis
85 Mrd. Euro erwartbar, so haben es Wissenschaftler von SWP
und DGAP ausgerechnet, 60 bis 85 Mrd. Euro u.a. fiir Beschaf-
fungsprojekte. Beschaffungsprojekte, die Jahre spater kommen
werden und viel mehr kosten werden als veranschlagt wurde,
so wie bisher. Und: Diese Beschaffungsprojekte, die dann
noch verstarkter angeschafft werden, werden dann auch fiir
den Riistungsexport genutzt werden. So sind steil ansteigende
Riistungsexportzahlen schon jetzt vorprogrammiert.

Viele Beschaffungsprojekte werden wieder nicht wirklich
funktionieren. Die bisherige Ministerin hat dann parallel ein-
fach weitere Riistungsprojekte bestellen lassen, und hat sich
dabei umfangreich ,,beraten” lassen. Annegret Kramp-Karren-
bauer meinte: ,,Die Mittel, die Sie in diesem Haus zur Verfii-
gung stellen, miissen schneller und reibungsloser als bisher in
Personal und Material sichtbar und spiirbar investiert werden.
Das gilt fiir die Projekte, die wir gemeinsam mit unseren euro-
pdischen Partnern entwickeln, wie das kiinftige Kampfflugzeug
und den Kampfpanzer. Und fiir die nationalen Projekte, die
Sie alle kennen. Wir werden bis zum Herbst entscheiden und
vorlegen, wann wir in dieser Legislaturperiode mit welchen
Projekten in das Parlament gehen.“ Das von Annegret Kramp-
Karrenbauer extra erwdhnte ,,Kampfflugzeug®, sie meint damit
wohl das ,,Future Combat Air System“ (FCAS), wird schon
jetzt als Gesamtsystem mit ca. 100 Milliarden Euro berechnet.
Hier deuten sich viele Milliardengraber an. Politisch verant-
wortlich fiir diese immense Geldverschwendung ist ab sofort
Annegret Kramp-Karrenbauer, die CDU-Vorsitzende.

Aufriistung kostet sehr viel Geld, ein Grund mehr, warum
Annegret Kramp-Karrenbauer die Bundeswehr sichtbarer
machen will. Der fast konkreteste Vorschlag ihrer Regierungs-
erklarung war die Ankiindigung von 6ffentlichen Gelobnissen
iiberall im Land am 12. November zum Geburtstag der Bun-
deswehr, und Annegret Kramp-Karrenbauer hétte am liebsten
ein offentliches Gelobnis ,,vor dem Reichstag®. Diese Geltb-
nisse, sollten sie stattfinden, werden berechtigterweise nicht
ohne Protest ablaufen.

Diese Regierungserklarung von Annegret Kramp-Karrenbauer
klang tiber weite Strecken wie eine einzige Aufriistungserkla-
rung. Hier sprach eine Aufriistungsministerin. Aufriistungs-
wille gepaart mit offensichtlicher Inkompetenz. ,,Ist das eine
Kriegserklarung?“ und wenn ja, gegen wen eigentlich? Nein,
die Ankiindigungen dieser Ministerin ,,versprechen® nichts
Gutes. Wir brauchen statt dieser angekiindigten Aufriistung,
endlich ein Umsteuern,
Investitionen in Zivi-
les, z.B. im Bereich der
Pflege und Abriistung,
das wire das Gebot der
Stunde!

Amtsantritt. Quelle:
Bundeswehr / Wilke
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Iran-Konflikt

Ist eine Drohne einen Krieg wert?

von Marius Pletsch

Die Sorge vor einem bewaffneten Konflikt zwischen den
USA und dem Iran nimmt seit dem Ausstieg von US-Prasident
Donald Trump aus dem Joint Comprehensive Plan of Action
(JCPOA) zu. Josef Braml von der Deutschen Gesellschaft fiir
Auswirtige Politik sagte im Deutschlandfunk: ,,Die Zeichen
zeigen auf Krieg. Es ist wahrscheinlich nur noch eine Frage der
Zeit, bis dann ein neuer Zwischenfall das Ganze zum Explo-
dieren bringt.“! Ein Zwischenfall, bei dem es so schien, als
konnte er dieser Eskalationsfunke sein, war der Abschuss einer
US-Spionagedrohne tiiber der StrafRe von Hormus am 20. Juni
2019. Eine sogenannte ,kinetische“ Reaktion — sprich eine
Bombardierung des Iran — befand sich zwar schon in Umset-
zung, wurde jedoch letztlich nicht durchgefiihrt. Doch das
US-Cyber-Kommando (USCYBERCOM) des Pentagon ging
gegen das ballistische Raketenprogramm des Irans vor.

Wie konnte es zu dieser Eskalation kommen und steuern wir
— auch durch die Untétigkeit der EU und der nun schrittweisen
Abkehr von den Verpflichtungen unter dem JCPOA durch den
Iran — jetzt auf einen bewaffneten Konflikt zu, der erneut eine
ganze Region ins Chaos zu stiirzen droht?

Zunéchst soll ein kurzer Riickblick auf den JCPOA und den
Austritt der USA gewagt werden, sowie das iranische Ultima-
tum und die kiirzlich gemachten Schritte, nicht langer alle Ver-
pflichtungen des Abkommens umsetzen zu wollen. Der Fokus
dieses Beitrags soll aber auf dem Drohnenabschuss liegen,
wobei versucht wird zu kléren, was tiberhaupt passiert ist und
ob die eingetretene Situation als Beispiel taugt, dass Drohnen
konflikteskalierend wirken kénnen.

1. Riickschau - Das Iran-Abkommen, nur von
kurzer Dauer?

Das am 14. Juli 2015 zwischen den E3 (Frankreich, GroR-
britannien und Deutschland), Russland, China, den USA? und
dem Iran geschlossene Abkommen, offiziell JCPOA genannt,
sollte den Iran an dem Bau von Atombomben hindern. Das
Abkommen wurde vom UN-Sicherheitsrat mit der Resolution
2231 bekréftigt und unterstiitzt.> Durch das Abkommen ist
dem Iran sowohl der Weg zu einer Nuklearwaffe iiber hoch
angereichertes Uran (dafiir ist eine Anreicherung von mehr als
90 % notig) als auch iiber den Schwerwasserreaktor in Arak,
mit dem der Weg zu einer Plutoniumbombe offen gestanden
hétte, versperrt. Dass der Iran bis 2003 ein Atomprogramm
mit militdrischem Zwecke unterhielt, dies hat die Internatio-
nale Atomenergie-Organisation (IAEO) 2011 in einem Bericht
nahegelegt.* Der Bericht von TAEO-Generaldirektor Yukiya
Amano von 2015 sprach von nicht koordinierter Forschung
nach 2003, doch nach 2009 gebe es keine glaubhaften Indika-
tionen, dass der Iran weiter nach einer nuklearen Waffe streben
wiirde.5

Durch das Iran-Abkommen wurde die Zahl der Zentrifugen
von 19.000 auf 5.060 in Natanz fiir zehn Jahre begrenzt und in
Fordow, wo nur zu Forschungszwecken angereichert werden

darf, auf maximal 1.044 Zen-
trifugen reduziert. Aullerdem
mussten moderne Zentrifugen
deinstalliert werden und diirfen
nur zu Forschungszwecken
einzeln betrieben = werden.
Angereichert durfte Uran nur
bis 3,67 % werden. Der Kern
des Schwerwasserreaktors in
Arak wurde mit Zement gefiillt
und der Reaktor wird basierend auf einem Konzept der gemein-
samen Kommission neu konstruiert. Die Menge an radioakti-
vem Material, die im Land sein durfte, wurde auf 300 kg LEU
(Low-Enriched-Uranium) begrenzt.® Zudem unterwirft sich der
Iran einer strikten Beobachtung durch die IAEO, z.B. kdnnen
die Anlagen zur Anreicherung fiir 20 Jahre konstant beobach-
tet werden. Entgegen manchen Behauptungen kann die IAEO
auch zuvor nicht deklarierte Anlagen besuchen, wenn sie einen
Anlass sieht, das ist jedoch noch nicht der Fall gewesen.” Das
Argument, dass in der Zwischenzeit Rdume gesdubert werden
konnten, steht, wenn die Rede von radioaktivem Material ist,
auf wackeligen Beinen.

Ein GrolSteil der bedeutsamen Einschrankungen, mit denen
sich der Iran mit der Unterzeichnung des JCPOA einverstan-
den erklért hat, sind zeitlich begrenzt, viele laufen nach spéte-
stens 15 Jahren aus, manche zusétzlichen Beobachtungs- und
Verifikationsrechte der IAEO, die iiber jene, die bei regula-
ren Vertragsstaaten des nuklearen Nicht-Verbreitungsvertrags
hinausgehen, laufen nach 25 Jahren aus. KritikerInnen, ins-
besondere aus den USA, war dies zu wenig, sie wollten eine
dauerhafte Regelung und sie storte es, dass andere strittige
Punkte, wie das ballistische Raketenprogramm, das Auftreten
in der Region durch iranische Revolutionsgarden und schiiti-
sche Milizen, sowie die Menschenrechtslage nicht durch das
Abkommen abgedeckt waren. Jedoch war gerade durch die
Fokussierung auf ein Thema erst eine Einigung in diesem Feld
moglich geworden.

Als Gegenleistung sollten die internationalen Sanktionen, die
aufgrund des Atomprogramms ausgesprochen worden waren,
aufgehoben werden, sodass der Iran wieder Produkte — ins-
besondere Ol und Gas — exportieren kann, am internationa-
len Zahlungsverkehr SWIFT teilnehmen kann und durch eine
wirtschaftliche Offnung auch interessant fiir internationale
Investitionen in dem Land wird. Und in der Tat stieg das BIP
2016 um 12,3 Prozent und 2017 um 3,7 Prozent. Eine zen-
trale Einnahmequelle waren Olverkéufe. Investitionen in den
Ol- und Gassektor, aber auch in die 6ffentliche Infrastruktur
sollten erfolgen, zudem wollte der Iran seine veraltete zivile
Flugzeugflotte erneuern, dafiir wollte man etwa 200 Flugzeuge
bei Boeing, Airbus und ATR kaufen.®

1.1 Der Ausstieg der USA

Der Ausstieg aus dem JCPOA war ein Wahlversprechen von
Donald Trump, das er am 8. Mai 2018 eingel6st hat. Trump
tibernahm dabei die oben genannte Kritik und aulSerdem
nannte er Zahlungen der US-Regierung an den Iran in Hohe
von 150 Mrd. US-Dollar und 1,7 Mrd. US-Dollar in bar. Diese
Zahlungen gab es, jedoch waren es wohl nicht 150 Mrd., son-
dern eher zwischen 25 und 50 Mrd. US-Dollar. Zudem war
es nicht amerikanisches, sondern iranisches Geld, welches
aufgrund der Sanktionen eingefroren wurde. Die 1,7 Mrd.
Dollar in bar war Geld, mit dem der Iran vor 1979 Waffen bei
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den USA gekauft hatte, aber nach der Revolution nie erhalten
hat, plus Zinsen. Vor Gericht héitten sie vermutlich verloren,
wodurch die Summe deutlich héher gewesen wére.® Ein ande-
rer Grund, der fiir den Austritt immer wieder kolportiert wurde,
ist der, dass das Abkommen unter Barack Obama zu Stande
gekommen ist. Auch der (jetzt ehemalige) britische Botschaf-
ter in den USA Kim Darroch duferte sich am 14. Juli 2019
in einer von der Mail on Sunday verdffentlichten Depesche
aus dem Mai 2018 in diese Richtung. In dem Kabel, das kurz
vor dem JCPOA-Austritt verfasst wurde, sprach Darroch von
»Personlichkeits-Griinden“ fiir die Aufkiindigung. Er nannte
den Schritt einen ,,Akt von diplomatischem Vandalismus“ und
konnte keine Strategie fiir den ,, Tag danach® erkennen.°

Seit dem Ausstieg haben die USA den Iran mit neuen Sank-
tionen {iiberzogen und zudem auch sogenannte Secondary
Sanctions ausgesprochen. Damit kénnen Unternehmen und
Banken, die mit dem Iran Handel treiben aus dem US-Markt
ausgeschlossen werden. Das fiihrte dazu, dass der Teil des
Abkommens, der dem Iran zu Gute kommen sollte, nicht
langer umsetzbar war. So konnten von den 200 neuen Flugzeu-
gen gerade einmal 21 ausgeliefert werden.™ Fiir international
agierende Unternehmen hat der US-Markt stets Prioritdt vor
dem unsicheren und im Vergleich kleinen iranischen Markt.
Aus Angst vor Sanktionierung und Strafzahlungen halten sich
Unternehmen lieber zurtick.

Das Interessante an dem Ausstieg der USA ist, dass sie zwar
den Druck auf den Iran durch die Sanktionen massiv erhoht
haben, und es somit unmoglich wurde, die Zusagen, die an
den Iran gemacht wurden, einzuhalten. Jedoch wollten sie das
Abkommen nicht komplett versenken, der Iran sollte weiter
durch den JCPOA am Bau einer Bombe gehindert werden. Die
USA hitten das Abkommen komplett ruinieren kénnen, indem
sie es zum Thema vor dem UN-Sicherheitsrat gemacht hétten.
Das wurde nicht gemacht.?

1.2 Too little, too late? EU-Reaktion und Irans
kalkulierte Nichteinhaltung

Die europdischen Staaten bedauerten den Ausstieg des
NATO-Alliierten USA aus dem Abkommen, handelten aber
sehr zogerlich, wenn es um den Versuch ging, dem Iran die
zugesagten Okonomischen Erleichterungen zu erméglichen.
Sie beteuern an dem Abkommen festhalten zu wollen, kénnen
aber mit den USA und ihrer Strategie des maximalen Drucks
nicht fiir die 6konomischen Erleichterungen sorgen, die sich
der Iran erhofft hatte und die ihm nach dem Abkommen auch
zustehen. Erst im Januar 2019 wurde die europdisch-iranische
Tauschborse INSTEX, kurz fiir Instrument in Support of Trade
Exchanges (dt. Instrument zur Unterstiitzung von Handelsak-
tivitten) angekiindigt, operativ ist diese seit dem 28. Juni. Die
Plattform soll ein Umgehen der US-Sanktionen ermoglichen,
jedoch sollen lediglich humanitére Giter, wie Medizin, medi-
zinisches Equipment und Nahrungsmittel iiber diese gehandelt
werden konnen. Dies diirfte dem Iran und der straucheln-
den iranischen Wirtschaft nur wenig Linderung verschaffen.
Zudem drohen die USA auch gegen dieses Instrument vorzu-
gehen. Frankreichs Finanzminister Bruno Le Maire kiindigte
am 4. Juli an, die erste Transaktion iiber das Instrument stehe
unmittelbar bevor, doch bislang wurde dies noch nicht in die
Tat umgesetzt (Stand: Mitte Juli 2019).*% Die Financial Times
berichtete am 18. Juli {iber den Willen Russlands, INSTEX
beizutreten. Gleichzeitig forderte die russische Seite die Inklu-
sion von Rohol-Transaktionen {iber den Mechanismus.
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Bislang sagte der iranische Aufenminister stets, dass die
Aussicht tiber INSTEX stark eingeschrankten Handel treiben
zu konnen, nicht ausreichend sei. Zum ersten Jahrestag des
US-Ausstiegs kiindigte der Iran eine erste 60-Tages-Frist an
und stellte in Aussicht, dass man sich an ,,freiwillige Zusagen®
nicht langer gebunden fiihle. Damit war die 300 kg Obergrenze
fiir LEU gemeint. Eine weitere Stufe ist nun die Anreicherung
auf 5 Prozent, mit der Aussage, dass man auch héher anrei-
chern wolle, wenn es bis zum 5. September keine Fortschritte
gebe.’® Diese Teilausstiege und Schritte sind kalkuliert und
werden in aller Offentlichkeit vollzogen. Wirklich kritisch
wird die Situation wohl erst, wenn der Iran Uran auf 20 % und
dartiber hinaus anreichert, modernere und leistungsfahigere
Zentrifugen wieder installiert und wenn die KontrolleurInnen
der IAEO keinen Zutritt mehr bekommen wiirden. Zumindest
die Anreicherung auf 20 % scheint als ndchster Schritt denk-
bar. Wird dies vollzogen, kénnten Staaten in der Region nervos
werden. Saudi-Arabien und weitere konnten ein eigenes nukle-
ares Waffenprogramm aufsetzen und der Druck von israeli-
scher Seite wiirde wachsen.

1.3 Truppenbewegungen der USA

Als sich der Jahrestag des US-Ausstiegs nédherte, wurden
mehr Truppen in die Region verlegt. Darunter der Flugzeug-
trager USS Abraham Lincoln samt Begleitschiffen, wobei ein
spanisches Kriegsschiff aus der Gruppe abgezogen wurde. US-
Flugzeugtrdager waren iiber Jahre in der Region présent, erst
letztes Jahr wurde die stdndige Prasenz von mindestens einem
Trager samt Begleitung aufgegeben. AuRerdem wurden vier
B-52 Stratofortress-Bomber in die Region verlegt, die auch fiir
den Abwurf von Atombomben geriistet sind (nicht alle B-52
Bomber sind dazu fdhig). Auch sind seit dem 28. Juni etwa
ein Dutzend Luftiiberlegenheitsjager F-22 auf der US-Basis
al-Udeud in Katar stationiert, wie das US Central Command
(CENTCOM) bekanntgab.’® Auch das Personal wurde im
Mai und Juni schrittweise um 2.500 SoldatInnen erhéht. Das
bleibt weit unter den Zahlen, die nach einem Plan des Penta-
gon bei einer Eskalation der Spannungen nétig wéaren (dafiir
miissten 120.000 SoldatInnen in die Region verlegt werden).”
Als Grund fiir den Truppenaufwuchs und den Abzug von nicht
essentiellem diplomatischem Personal wurden Geheimdien-
sterkenntnisse genannt, die eine diffuse Gefahr fiir amerika-
nische Truppen in der Region ausmachten. Diese Berichte
wurden laut einem Artikel von The Daily Beast jedoch groRer
gemacht als sie waren.?® Auch der britische stellvertretende
Kommandeur Christopher Ghika von der Anti-ISIS-Koalition
teilte die Einschitzung der US-Dienste so nicht.*®

Ein Vorfall, der in den Medien nicht groR breitgetreten
wurde: Die USA verwirrten bei zumindest einem Flug durch
eine gefélschte Flugkennung, wie Steffan Watkins auf Twitter
schrieb, der sich auf dem Kurznachrichtendienst mit Flugdaten
beschéftigt und sich mittlerweile einen Namen gemacht hat.?°
So nutzte ein Uberwachungsflugzeug des Typs RC-135 am 3.
Juli einen Iranischen Hexcode als Authentifizierung, gab sich
also als iranisches Flugzeug aus.?* Ausgerechnet an dem Tag,
an dem vor 31 Jahren der iranische Flug 655 von der USS Vin-
cennes abgeschossen wurde, bei dem 290 Personen starben.

Ein weiterer Streitpunkt ist die freie Schifffahrt, insb. fiir
Oltanker, durch den Persischen Golf geworden. Zwei Tanker,
je einer von einem norwegischen und japanischen Unterneh-
men, wurden am 13. Juni 2019 mit Sprengstoff beschadigt. Am
18. Juli meldeten die iranischen Revolutionsgarden, sie hétten
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. Jmint Comprehensive Plan of Action

Unterzeichner des JCPOA: Mohammad Javad Zarif (Iran),
Wang Yi (China), Laurent Fabius (Frankreich), Frank-Walter
Steinmeier (Deutschland), Federica Mogherini (EU), Sergey
Lavrov (Russland), Philip Hammond (GrofSbritannien), John
Kerry (USA).

am 13. Juli einen Tanker beschlagnahmt und die zwolfkopfige
Crew verhaftet, da sie Ol ,geschmuggelt“ haben soll. Ob es
sich dabei um einen Tanker aus den Vereinigten Arabischen
Emiraten handelt, dessen Verbleib unklar ist, war nicht sofort
ersichtlich.?? Auch ein iranisches Tankschiff wurde durch briti-
sche Kréfte in Gibraltar festgesetzt. Als Grund wurde genannt,
dass das Schiff trotz européischer Sanktionen Ol an Syrien lie-
fern sollte. Der iranische Auenminister widersprach dem in
einem BBC-Interview.%

Hier liegt ein weiteres Eskalationspotential, und die Situa-
tion birgt die Gefahr nicht nur ékonomischer Turbulenzen,
sondern auch einer dkologischen Katastrophe, sollten Oltan-
ker so schwer beschidigt werden, dass Ol in groBen Mengen
ins Wasser gelangt. Die USA sind bemiiht, eine internationale
Koalition fiir die ,,freie Schifffahrt“ zusammenzustellen. Dann
wiirden Tanker von Kriegsschiffen eskortiert. Unter ande-
ren die Niederlande wurden bereits offiziell angefragt, mit
Deutschland werden Konsultationen gefiihrt.>* Das Risiko,
dass sich Deutschland beteiligt, ist durchaus gegeben. Das
Argument, man konne Bitten der USA nach der Absage an
die Entsendung von Bodentruppen nach Syrien nicht erneut in
den Wind schlagen, konnte die neue Verteidigungsministerin
Annegret Kramp-Karrenbauer zu einer Befiirwortung eines
solchen Einsatzes bewegen.

2. Eskalation durch Drohnen(abschiisse)?

Es ist der zuvor beschriebene Zusammenhang, vor dessen
Hintergrund nun der Fall der abgeschossenen US-Drohne ndher
betrachtet werden soll, da er auch einige prinzipielle Bedenken
iiber den Einsatz von unbemannten Systemen beriihrt. Einen
weiteren versuchten Abschuss einer Drohne gab es bereits
wahrend des Vorfalls mit den beiden beschaddigten Tankern
am 13. Juni, wo eine US-Dohne des Typs MQ-9 Reaper mit
einer Schultergestiitzten Luft-Abwehrwaffe (MANPADS) ins

Visier genommen wurde. Wahrend des versuchten Abschus-
ses wurden Tanker sabotiert, die USA machten fiir die Sabo-
tage und den versuchten Abschuss den Iran verantwortlich, die
Regierung wies die Vorwiirfe von sich®, der eigentliche Vor-
fall ereignete sich dann aber eine Woche spéter.

2.1 Umstrittenes Setting

Zundchst einmal, was bisher als halbwegs gesichert gilt: Am
20. Juni 2019 etwa um 4.05 Uhr (6rtliche Zeit) wurde eine
Drohne der USA iiber der StraBe von Hormus abgeschossen.
In den Stunden unmittelbar nach dem Abschuss gab es etwas
Verwirrung iiber den Typ der Drohne, die abgeschossen wurde.
Die iranische Seite sprach von einer Drohne des Typs RQ-4
Global Hawk, doch in den amerikanischen Medien — aber auch
von Seiten des Verteidigungsministeriums (DoD) — geisterte
ein paar Stunden auch die Bezeichnung MQ-4C Triton, eine
aktuellere Marinevariante der Drohne, herum. Es handelte sich
aber um einen Vorganger, bzw. Prototypen der Triton-Drohne
der US-Navy mit der Typbezeichnung RQ-4A Broad Area
Maritime Surveillance-Demonstrator (BAMS-D, {ibersetzt:
Demonstrator fiir weitrdumige maritime Uberwachung). Die
US-Navy besa8 vor dem Abschuss vier Drohnen dieses Typs,
der Kostenpunkt lésst sich nur schwer ermitteln, Summen von
120 bis 240 Mio. US-Dollar werden genannt, abhédngig sind die
Preise auch von den verbauten Uberwachungssensoren. Damit
liegen die Stiickkosten deutlich iiber denen des ,,modernsten
Kampfflugzeugs, der F-35.%

Bei der Drohne handelt es sich um eine der sogenannten
HALE-Kategorie. HALE steht fiir High Altitude, Long Endu-
rance (Hohe Flughohe, lange Ausdauer). Fast 20 Kilometer
hoch kann die Drohne in die Luft steigen und lénger als 24
Stunden in der Luft bleiben. Die Spannweite der Drohne ist
vergleichbar mit der einer Boing 737 Maschine, die fiir den
zivilen Luftverkehr benutzt wird. Durch ihre normale Operati-
onshohe von etwa 17 km ist sie trotz ihrer GroRe kein leichtes
Ziel, wobei unklar ist, auf welcher Héhe sich die Drohne zur
Zeit des Abschusses befunden hat.

Abgeschossen wurde die Drohne von einer Rakete des mobi-
len landgestiitzten Luftabwehrsystems Khordad der dritten
Generation, das Ziele bis zu einer Entfernung von etwa 100
km treffen kann. Da die Drohnen nicht mit Gegenmafnahmen
ausgestattet sind und auch weder besonders schnell noch agil
sind, sind sie fiir Staaten, die iiber eine funktionierende Luft-
verteidigung verfiigen, durchaus verwundbar.

Umstritten bleibt, wo sich die Drohne befand, als sie abge-
schossen wurde. Das DoD hat dazu eine Karte vertffentlicht,
die zeigen soll, dass die RQ-4A BAMS-D nicht in den irani-
schen Luftraum eingedrungen ist. Die iranische Seite dagegen
sagt, die Drohne hitte sich im Luftraum befunden und man
hitte Wrackteile in iranischem Gewdésser gefunden.?” Das
eine (Wrackteile im Wasser) bestétigt jedoch nicht das andere
(Drohne im Luftraum zur Zeit des Abschusses), da sich Wrack-
teile auch mehrere Kilometer vom eigentlichen Abschussort
auffinden lassen konnen, wie vergangene Félle von abgeschos-
senen Luftfahrzeugen gezeigt haben. Jedoch gibt es auch keine
unabhdngige Bestdtigung der amerikanischen Daten, somit
muss man beide Aussagen mit Vorsicht genielen. Jedoch sind
die Drohnen so konzipiert, dass sie eben nicht in Luftraume
eindringen miissen, um Aufkldrungsdaten zu liefern. Das
NATO-System AGS, welches in Sigonella stationiert ist und
dessen Fliige russische Aktivititen und Truppenbewegungen
aufklaren soll, braucht nicht das Biindnisgebiet zu verlassen.?®
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Die Drohne sei nach einer Mitteilung des Irans an den UN-
Sicherheitsrat vom 20. Juni®® und nach einem Tweet des ira-
nischen Aullenmisters Javad Zarif*® im ,,Stealth Modus* und
ohne eingeschaltetes Identifikationsequipment unterwegs
gewesen. Die iranische Seite soll wiederholt Warnungen aus-
gesprochen haben und als diesen nicht Folge geleistet wurde,
hédtte man sie abgeschossen. Argumentiert wird auf Basis der
Artikel 2 (4) und Artikel 51 der UN-Charta. Die Auslegung
von Artikel 2 (4), dem Gewaltverbot (was auch die Androhung
von Gewalt einschliefit) gegen einen anderen Staat, ist insofern
weit ausgelegt, da nach Position von vielen Staaten, und auch
nach Irans Sicht (bis vor kurzem) nicht jeder Verstofl gegen
Artikel 2 (4) das Selbstverteidigungsrecht nach Artikel 51 aus-
16st. Somit argumentiert der Iran hier — wie Rebecca Ingber
und Adil Ahmad Haque bei JustSecurity geschrieben haben —
sehr amerikanisch.!

2.2 US-Reaktionen und die Frage der
VerhéltnisméBigkeit

Interessant ist die Reaktion der USA, insbesondere die des
Préasidenten Donald Trump. Erst sagte er, als er neben Kanadas
Premierminister Justin Trudeau stand, der Abschuss kénnte ein
Fehler eines einzelnen Generals gewesen sein. Als dann iiber
eine Reaktion am Abend des 20. Juli entschieden wurde, sagte
er einen bereits in Umsetzung befundenen Luftschlag auf irani-
sche Luftabwehrstellungen ab, jedoch wurde ein parallel statt-
findender digitaler Angriff durchgefiihrt, der laut New York
Times unter anderem gegen das ballistische Raketenprogramm
Irans gerichtet war. Der Schaden, der dadurch angerichtet
wurde, ist unklar.%?

Trump war bei der Entscheidung unter Druck: Der nationale
Sicherheitsberater John Bolton mochte den Iran seit vielen
Jahren bombardieren. Er schrieb unter anderem einen Gast-
beitrag mit dem Titel ,,Um Irans Bombe zu stoppen, bombar-
diert Iran“®*® und warnte, auf jede Aktion von konventionellen
Streitkréften, den Revolutionsgarden oder von einem ,,Proxy*,
die amerikanischen Interessen oder denen ihrer Verbiindeten
zuwiderlaufen wiirden, wiirde eine Reaktion folgen. Selbst
wenn Proxys US-Interessen angreifen wiirden, eine Rechtfer-
tigung fiir einen Angriff auf den Iran liefert dies volkerrecht-
lich nicht.3* Auer Bolton drangten auch AuBenminister Mike
Pompeo und die Direktorin der Central Intelligence Agency
(CIA) Gina Haspel auf einen Militdrschlag, wahrend andere,
auch aus dem DoD, eher vorsichtig waren und vor einer
Eskalation des Konfliktes warnten, auch weil die iranischen
Revolutionsgarden und deren Verbiindete den amerikanischen
Truppen in der Region gefdhrlich werden kénnten.

Trump wird mittlerweile aulenpolitisch anders betrachtet
als zu Beginn seiner Prasidentschaft. Zunéchst war die Sorge,
trotz seiner Wahlversprechen US-Truppen aus dem Mittleren
Osten abzuziehen, vor neuen militdrischen Abenteuern grof.
Zu der Zeit hofften viele in Washington auf den méRigenden
Einfluss von Verteidigungsminister James Mattis und des
zweiten Sicherheitsberaters H. R. McMaster. Mittlerweile ist
die Wahrnehmung so, dass Trump einen militdrischen Konflikt
nach Maglichkeit vermeiden mochte. Die jetzige Krise gdbe
es dabei selbstredend so nicht ohne seinen Ausstieg aus dem
JCPOA und der Wiedereinsetzung und Verscharfung des Sank-
tionsregimes gegen den Iran. Auch seine Rhetorik ist wenig
hilfreich, wobei sich hier ein Muster abzeichnet. Die Sprache
zwischen Trump und Kim Jong-Un wurde zunéchst beidersei-
tig eskaliert und Trump drohte vor der UN-Generalversamm-
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lung mit der Ausléschung des Landes. Auch dem Iran drohte
er mit Zerstérung, nachdem der iranische Prédsident Hassan
Rohani sagte, Trump litte an einer ,mentalen Stérung®.® Die
Sprache gegeniiber Kim hat sich radikal gewandelt. Mogli-
cherweise erhofft Trump eine dhnliche Entwicklung auch im
Falle des Iran, auch wenn dieser deutlich anders gelagert ist.

Das Argument, welches Trump auch tiber Twitter in die
Offentlichkeit trug, um seine Entscheidung, den Angriff nicht
durchzufiihren, zu erkldren, verdient es, ndher betrachtet zu
werden: ,,Wir waren letzte Nacht gespannt und geladen, um
einen Vergeltungsschlag gegen drei verschiedene Ziele durch-
zufiihren, als ich fragte, wie viele sterben konnten. 150 Perso-
nen, Sir, war die Antwort von einem General. Zehn Minuten
bevor der Angriff stattfinden sollte, stoppte ich ihn, da er nicht
verhdltnismaBig zum Abschuss einer unbemannten Drohne
war. %6

Trump argumentiert hier mit der VerhaltnismaRigkeit. 150
mogliche Opfer auf iranischer Seite wéren zu viel fiir den
Abschuss eines unbelebten Kriegsgerits. Dies ist — ob bewusst
oder unbewusst — ein volkerrechtliches Argument.

2.3 Eskalationsfaktor Drohne

Eine These, die oft bei dem Einsatz von Drohnen angefiihrt
wird, ist die, dass Drohnen in Situationen eingesetzt werden,
bei denen man das Leben von SoldatInnen nicht riskieren
mochte. Dadurch wirken sie destabilisierend. Dieses Argu-
ment hat sich in einem Rollenspiel, welches vom US-Think-
Tank Centre for New American Security (CNAS) durchgefiihrt
wurde, bestdtigt. Das Resultat war, dass sich Entscheidungs-
tragerInnen in den simulierten Situationen eher fiir den Ein-
satz von Drohnen in heiklen Umstédnden ausgesprochen haben.
,»Drohnen®, so heilt es in dem Report zum Planspiel, ,,reduzie-
ren das taktische Risiko fiir staatliche Akteure, aber erh6hen
das strategische und politische Risiko“.*

Ein anderes Argument besteht darin, dass Staaten eher eine
Drohne als ein bemanntes Flugzeug abschiellen wiirden, wenn
diese das Hoheitsgebiet verletzt oder sie eine militdrische
Aktion vermuten. Auch das ergab das Planspiel von CNAS.*
Die hier besprochene Situation bestitigt das zweite Argument.3
Auch die erste Annahme wiirde zutreffen, wenn sich gesichert
sagen lieRe, dass die US-Drohne in den iranischen Luftraum
eingedrungen ware. Derzeit steht aber Aussage gegen Aussage.
Die USA hat keine Probleme, auch mit bemannten Maschinen
nahe dem iranischen Luftraum zu operieren. Zeitnah war auch
eine bemannte Maschine in der Néhe, iranische Stellen sagen,
diese wiére nicht ins Visier genommen worden (obwohl auch
diese den Luftraum verletzt hétte), da sich Menschen an Bord
befunden hitten.*

Schon vor dem Drohnenvorfall hiel$ es in der renommierten
Foreign Affairs: ,Die gute Nachricht besteht darin, dass die
Situation nicht ganz so schlimm ist, wie sie aussieht. Keiner der
Akteure — mit der moglichen Ausnahme von Bolton — scheint
wirklich einen Krieg zu wollen. [...] Die schlechte Nachricht
ist aber, dass ein Krieg trotzdem passieren kénnte. Auch wenn
keine Seite kimpfen will, konnen Fehlannahmen, falsch ver-
standene Signale und die Logik der Eskalation zusammenkom-
men, um selbst einen kleinen Zwischenfall in einen regionalen
Flachenbrand zu verwandeln — mit verheerenden Auswirkun-
gen auf den Iran, die Vereinigten Staaten und den Mittleren
Osten.“4

Hier sorgte der Abschuss der Drohne beinahe fiir eine solche
Eskalation. Diese konnte dieses Mal noch durch einen Prési-
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denten, der die jetzige Krise selbst produziert und weiter mit
Benzin (Sanktionen und Rhetorik) iibergossen hat, entscharft
werden. Er nahm diesen Vorfall nicht als Anlass, mit einer
Bombardierung zu agieren, gegen den Rat seiner engsten Bera-
terInnen.

Bei weiteren Vorféllen, wie einer Beeintrdchtigung der Lie-
ferketten des Schmiermittels der Weltwirtschaft oder einem
Abschuss von bemannten Militarflugzeugen oder Aktionen
gegen amerikanische Kriegsschiffe in der Region, wird Trump
durch den Druck in seiner unmittelbaren Umgebung kaum
mehr in der Lage und vermutlich auch selbst nicht willens sein,
auf Militdrschlage zu verzichten.

So bleibt die Situation weiter extrem angespannt. Die Gefahr
von solchen Vorfillen ist, dass wenn sich solche Aktionen
hiufen, man stets nahe an einer Eskalation ist, die — wie von
Ilan Goldberg in der Foreign Affairs beschrieben - eigentlich
keine der beteiligten Parteien wollen kann. Mdglicherweise
kann eine groRere Konfrontation vermieden werden, aber
nichtsdestotrotz wird militdarische Gewalt angewendet — und
zwar durch nicht weniger gefdhrliche und potenziell todliche
Nadelstiche, die aber offiziell ,,short-of-war“ sind. So verwischt
die Linie zwischen Krieg und Frieden immer weiter und eine
permanente Gefahr von Fehlkalkulationen bleibt. Noch ist eine
militdrische Eskalation aber nicht ausgemacht und solange das
derzeitige Abkommen nicht komplett erodiert, bleiben Optio-
nen fiir eine diplomatische Lésung. Der japanische Premier
Shinzo Abe war wahrend des Vorfalls mit den beiden Tankern
im Iran, um Shuttlediplomatie zu betreiben. Auch soll Trump
nach einem Bericht von Politico dem libertdren Senator Rand
Paul das OK wahrend eines gemeinsamen Golfspiels gegeben
haben, Kontakt zu der iranischen Seite zu suchen.*? Der Iran
beharrt derzeit noch auf der Vorbedingung der Riicknahme der
Sanktionen. Nichtsdestotrotz, Trump konnte in einem halben
Jahr ein kaum geédndertes Iran-Abkommen mit Rohani bei
einem Gipfeltreffen mit vielen Kameras unterschreiben und so
zumindest die gegenwaértige Eskalationsspirale durchbrechen.
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»,Krieg ist der grof3te
Klimakiller*

von Markus Pfliiger

Ein wenig beachteter Zusammenhang im aktuellen Enga-
gement fiir Klimaschutz und in der Diskussion um Klimage-
rechtigkeit ist die Bedeutung von Militar und Kriegseinsatzen,
ihrer Ziele und Folgen fiir das Klima und fiir daraus folgende
Klimakriege. Der Kampf fiir eine intakte Natur ist offenbar
fiir viele Menschen greifbarer als die abstrakter erscheinende
Frage nach Krieg und Frieden. Einige Zusammenhénge zwi-
schen Krieg und Militdr sowie Umweltzerstérung und Klima-
politik sollen hier daher beleuchtet werden.

,»Die Zerstorung der Umwelt und die Ausbeutung endlicher
Ressourcen unseres Planeten gefdhrden den Frieden. Kriege
werden fiir den Zugang zu diesen Ressourcen und den klima-
schédlichen Lebensstil der reichen Léander gefiihrt. Kriege ver-
brauchen dabei selbst enorme Mengen von Treibstoffen und
Energie und produzieren entsprechend viele klimaschéadliche
Emissionen — ganz zu schweigen von den massiven Zerstorun-
gen und Emissionen durch die Kriegshandlungen und ihre t6d-
lichen Folgen®, heilit es in einer gemeinsame Pressemitteilung
von Friedensnetz Saar, Pax Christi Saar, Fridays for Future
Saarland und Kampagne Krieg beginnt hier vom 30.4.2019.

Damit sind die wichtigsten Zusammenhédnge umrissen, die
u.a. auch vom Informationsdienst Umwelt und Militdr auf-
gelistet werden: Es geht um Flugldarm, Kerosinablass als
Notmalfnahme und im Normalbetrieb, Boden- und Grund-
wasserverschmutzung und -verseuchung beispielsweise durch
Betriebsunfille, nicht fachgerechte Entsorgung oder Ableitung
zum Beispiel von Loschschdaumen und Diesel und anderen
Gefahrenstoffen inklusive Munition. Hinzu kommen grofe
Mengen an freigesetzten Luftschadstoffen wie Feinstaub,
Ultrafeinstaub und Stickoxide, aber auch Elektrosmog durch
Mobilfunk und Radar und schlielich negative Einwirkung auf
die Landwirtschaft sowie auf Biotope und Naturschutzgebiete
oder die Zerstorung derselben. Die Produktion von radioaktiv
angereichertem Uran und die damit verbundenen Umweltbela-
stungen einschlielich der Urangewinnung sind nicht Thema
dieses Textes, ebenso wenig wie die giftigen Riickstande von
Munition auf Ubungsflichen, bei Manévern und in Kriegsge-
bieten wie etwa auch abgereichertes Uran, weiller Phosphor
und Dioxine.

Einige diese Phdnomene werden im Folgenden genauer
erlautert. So die Frage, was konkret Luft-, Boden- und Was-
serverschmutzungen fiir Mensch und Umwelt und damit auch
das Klima bedeuten.

Klimaschadliche Emissionen des Militars

,»Wieviel Klimagas erzeugt eine abgefeuerte Patrone? Wie-
viel Ressourcen werden dafiir klimaschddlich verbraucht?
Wieviele werden davon pro Tag abgefeuert? Dieselben Fragen
stelle man sich fiir Kriegsfahrzeuge, wie LKW, Panzer, Flug-
zeuge, Hubschrauber, Marschflugkorper, alle Arten von Rake-
ten. Munition bzw. Sprengstoffe in Lenkwaffen, Geschossen,
Raketen, Bomben. Uberall werden Klimakiller frei, bei
Herstellung und Verbrauch. Und wieviel Feinstaub wird da
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jeweils frei, bei einem Panzer,
Hubschrauber, einer Hellfire-
Rakete?“ fragte ein Leser auf
Telepolis.
Diese Luftverunreinigungen
sind sicher mit die klimaschad-
lichsten Emissionen des Mili-
tars bei all seinen Aktivitéten.
Festzuhalten ist also, dass alle
Armeen weltweit enorme Mengen an klimaschddlichen Emis-
sionen verursachen, indem sie sich auf Kriege vorbereiten, bei
Manovern iiben und schliefflich im Einsatz selbst, aber auch
bei anschliefenden Besatzungen. So lésst sich nachlesen, dass
der Treibstoff-Verbrauch beispielsweise von Kriegsflugzeugen
und Kriegsschiffen enorm, entsprechend hoch sind auch die
Emissionen. Ein Eurofighter ohne Nachbrennereinsatz ver-
braucht ca. 70-100 Liter Flugbenzin pro Minute.

Die Rolle von CO2-Emissionen des Militérs fiir die USA, auf
die eine Studie der Brown Universitit aufmerksam machte,
iiber die u.a. das Magazin The Conversation berichtete, ver-
deutlicht die enorme Bedeutung des Militérs fiir den Klima-
wandel: ,,Das US-Verteidigungsministerium ist mit einem
Anteil von 77 bis 80 Prozent am gesamten Energieverbrauch
der US-Regierung seit 2001 der grofte Verbraucher fossiler
Brennstoffe. (...) Im Jahr 2017 betrug der Ausstol von Treib-
hausgasen im Pentagon iiber 59 Millionen Tonnen Kohlendi-
oxid-Aquivalent.“ Weiter wird errechnet, dass das US-Militr,
wenn es ein Land wdre, Platz 55 der groften Treibhausgase-
mittenten der Welt belegen wiirde, noch vor Portugal, Schwe-
den oder Dénemark.

An allen Militarstandorten weltweit ist die Belastung zu
spiiren. So kritisierte die ,,Biirgerinitiative Erweiterungsgegner
Airbase Spangdahlem® schon 2003 die Abgasbelastungen fiir
Anwohner des Militdrflughafens: ,,Die Transportmaschinen
werden so aufgestellt, dass ihre Abgase in den Ort getrieben
werden. Nur 500 Meter von den ersten Hdusern Binsfelds
entfernt sollen die Maschinen abgestellt werden.” Es geht um
Triebwerks-Teststande wo Triebwerke der Grofraumflugzeuge
unter Volllast getestet werden. Bei den ersten Wohnhéusern soll
der Abgasstrahl eine Geschwindigkeit von rund 54 Kilometern
pro Stunde haben. Hinzu kommen die Risiken, die der hoch-
giftige Flugzeugtreibstoff JP 8 mit sich bringt. Dazu gehéren
auch Rull-Emissionen, wie sich im Trierischen Volksfreund
nachlesen lésst.

Im Deutschlandfunk heiit es zudem: ,Nicht nur Diesel-
Fahrzeuge produzieren Feinstaub, sondern auch Flugzeuge
beim Verbrennen von Kerosin®, berichtet der Deutschlandfunk
anhand einer Schweizer Analysetechnik: ,,Eine Sekunde Lauf-
zeit entspricht etwa 60 Kilometer Autofahrt von einem Euro-
6-Dieselfahrzeug mit Filter.”

Landschaftszerstérung und Altlasten als
Folgeschaden durchs Militar

Dass viele Bundeswehrstandorte mit schwersten Umweltpro-
blemen belastet sind, wurde schon léanger immer wieder kri-
tisiert. In der Studie der Naturfreunde Deutschlands und der
Informationsstelle Militarisierung ,,Griiner Tarnanstrich fiirs
Militar?! Das Greenwashing der Bundeswehr am Beispiel
ausgewdhlter Truppeniibungsplidtze“ vom Dezember 2016
werden militdrische Umweltschdden nicht nur im Krieg, son-
dern auch bei dessen Vorbereitung im eigenen Land und der
Folgenutzung der ehemaligen Militdrflachen untersucht. Hinzu
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Demonstration in Bern im Dezember 2018. Quelle: MHM55 / CC BY-SA 4.0

kommen enorme Probleme durch Altlasten, angefangen von
Munitionsresten, iiber Treibstoffe bis zu Loschschiumen, die
Boden und Grundwasser grof$flachig verseuchen. Das Mili-
tar genieft Privilegien, die das Umweltrecht und damit den
Natur- und Umweltschutz aushebeln. Die Studie restimiert:
,Umweltbelastungen, nicht nur durch Kriege oder Militér,
sondern generell durch alle Tétigkeiten der Menschheit
verdndern das Klima. Was vielleicht weniger offensichtlich
ist — der Klimawandel wiederum kann in der nicht mehr fern
liegenden Zukunft massive bewaffnete Konflikte oder sogar
Kriege verursachen.“ Solche ,,Klimakriege“ um Ressourcen,
Rohstoffe und Fldche werden zunehmen, weil diese auf-
grund des Klimawandels immer weniger Menschen zur
Verfiigung stehen werden. Im Fazit der Studie heift es schlief3-
lich: ,,Das Verhiltnis Militdr — Umweltbelastung — Klimawan-
del — Klimakriege stellt einen Teufelskreis dar. Um in Kriege
zu intervenieren, greift man zum Militédr, wenn das Militér sich
auf einen Krieg vorbereitet, verursacht es Umweltbelastung,
welche den Klimawandel nach sich zieht. Der Klimawandel
fiihrt eventuell zum Krieg und so fangt man wieder mit dem
Militdr, der Umweltbelastung usw. an. Militdr und Umwelt-
schutz schlieBen sich aus, es kann kein griines Militar geben
und man sollte sich nicht vom Greenwashing tduschen lassen.*

Auch die ,Biirgerinitiative Erweiterungs-Gegner Air-Base
Spangdahlem® (BIEGAS) erklarte angesichts der Pliane zum
Ausbau des Militarflughafens: “Tonnen von Erde werden
umgegraben, Menschen skrupellos um ihr Hab und Gut enteig-
net und riesige Fldchen zubetoniert, wo seit alters her Wiesen
blithten und Acker bebaut wurden.“ Die BIEGAS verweist
damit auch auf die Versiegelung und Zerstérung von Okosy-
stemen fiirs Militdr, neben Bodenverdichtung und Vergiftung
— ein weiterer Aspekt. Durch das Militar wird Natur zerstort
und so auch der vorher auf diesen Naturflichen stattfindende

CO2-Abbau reduziert oder ganzlich unmoglich gemacht.

Auch direkt auf die Gesundheit sind negative Auswirkungen
des Militdrs kaum zu leugnen: ,,Bei allen Militareinrichtungen
leiden Mensch und Umwelt: erst die Zubetonierung und Ver-
siegelung der Landschaft, dann krankmachender Larm sowie
Abgase und schlieflich die Perfluorierten Tenside (PFT). Was
kaum untersucht wird, ist der hochgiftige Nato-Treibstoff JP-8:
Ob tiiber Emissionen oder das Ablassen von Treibstoff sowie
bei Abstiirzen, er gelangt in die Umwelt und zum Menschen*,
so ein Leserbrief im Trierischen Volksfreund von 2015.

Die Problematik Altlasten begleitet das Militar schon langer,
es geht um aktuelle und ehemalige Liegenschaften der Bun-
deswehr und der Alliierten, tiber deren Verseuchung u.a. n-tv
berichtete: ,Zahlreiche Liegenschaften der Bundeswehr sind
mit giftigen Chemikalien verunreinigt. ,Nach derzeitigem
Stand wurde auf 20 Liegenschaften eine PFC-Kontamination
nachgewiesen‘, sagte eine Sprecherin des Bundesamtes fiir
Infrastruktur, Umweltschutz und Dienstleistungen der Bundes-
wehr in Bonn. Die betroffenen Standorte miissten umfassend
untersucht und moglicherweise saniert werden, erklérte sie.
Recherchen des Bayerischen Rundfunks ergaben, dass rund
100 weitere Standorte moglicherweise ebenfalls vergiftet sind.
Der Sender beruft sich auf Bundeswehrberichte mit Gutachten
und Messwerten.“

Militér belastet also auch Béden und Grundwasser und hin-
terldsst nicht nur im Kriegsgebiet verbrannte Erde.

Krieg um OI?

Wichtig in diesem Zusammenhang sind die offenen und ver-
deckten Ziele von Kriegseinsétzen, so geht es meistens zumin-
dest auch um den Zugang zu Ressourcen und Mérkten. Konkret
sind Ol- und Gas, aber auch Uranvorkommen und andere Roh-
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stoffe wie Coltan, Koblat und Kupfer wichtige Kriegsfaktoren:
,Fr fast alle Kriege der letzten Jahre lédsst sich nachweisen,
dass der Zugang zu Erdol, Erdgas und anderen Rohstoffen
sowie den Transportwegen zu den wesentlichen Kriegsgriin-
den zéhlte“, so die IPPNW im Beitrag ,,Deutschland und die
Rohstoffkriege” mit Beispielen aus dem Sudan, Kongo und
Zentralasien.

Konkret sind Ol-, Gas-, aber auch Uranvorkommen und
andere Rohstoffe wie Coltan, Koblat und Kupfer wich-
tige Kriegsfaktoren. Bereits die Verteidigungspolitischen
Richtlinien aus dem Jahr 1992 benannten dies auch konkret
als Ziel der Bundeswehreinsétze: ,Aufrechterhaltung des
freien Welthandels und des ungehinderten Zugangs zu Mark-
ten und Rohstoffen in aller Welt im Rahmen einer gerechten
Weltwirtschaftsordnung.“ Stimmen aus der Friedensbewegung
kritisierten schon damals, dass dies ,,der deutschen Wirtschaft
den gewaltsamen Zugriff auf Ressourcen und Handelswege*
ermoglichen soll.

In der aktuellen Fassung der Verteidigungspolitischen
Richtlinien aus dem Jahr 2011 liest sich das inzwischen so:
,Freie Handelswege und eine gesicherte Rohstoffversorgung
sind fiir die Zukunft Deutschlands und Europas von vitaler
Bedeutung. Die ErschlieSung, Sicherung von und der Zugang zu
Bodenschétzen, Vertriebswegen und Méarkten werden weltweit
neu geordnet. Verknappungen von Energietrdgern und anderer
fiir Hochtechnologie benétigter Rohstoffe bleiben nicht ohne
Auswirkungen auf die Staatenwelt. Zugangsbeschrankungen
konnen konfliktauslosend wirken. Stérungen der Transport-
wege und der Rohstoff- und Warenstréme, z.B. durch Piraterie
und Sabotage des Luftverkehrs, stellen eine Gefdhrdung fiir
Sicherheit und Wohlstand dar. Deshalb werden Transport- und
Energiesicherheit und damit verbundene Fragen kiinftig auch
fiir unsere Sicherheit eine wachsende Rolle spielen.“

Auch die EU hat entsprechende Ambitionen, die mit der
Militarisierung korrespondieren. Das globalisierungskritische
Netzwerk attac kritisierte deswegen 2011 die Rohstoffinitiative
der EU: ,Die Europdische Union fordert in ihrer neuen Roh-
stoffinitiative den schrankenlosen Zugang zu Rohstoffen und
iibt dabei massiven Druck auf die Exportldnder aus. In kolo-
nial anmutender Weise wird Entwicklungshilfe vom Zugang
zu Rohstoffen abhdngig gemacht. Entwicklungspolitik wird so
zum willfahrigen Instrument wirtschaftsliberaler Interessen.
Sogar der Einsatz von militdrischen Mitteln zur Deckung des
steigenden Ressourcenbedarfs ist eingeplant.

Anders ausgedriickt: Kriege verbrauchen enorme Mengen
an fossilen Treibstoffen, um an neue Lagerstétten fiir solche
Treibstoffe heranzukommen. Konkret sind die wahrscheinlich
letzten Reserven des schwarzen Goldes im Persischen Golf und
im Kaspischen Meer strategisch wichtig und tiberschneiden
sich mit vielen Kriegsschaupldtzen der jiingeren Geschichte.
Weitere Faktoren fiir Rohstoffkriege sind, wie gesagt, auch
geostrategische Zugédnge wie Hafen und Pipelines, die wichtig
sind fiir Abbau, Transport, Vertrieb und Verkauf. Entscheidend
ist letztendlich, wer den Zugriff auf die Ressourcen hat und am
meisten von ihnen profitiert: ,,Aufgrund knapper werdender
Ressourcen muss sich die Welt in Zukunft auf Rohstoff-Kriege
einstellen, heil§t es zu einer Studie der Transatlantic Academy
zur Ressourcen-Knappheit aus dem Jahr 2012, die im Focus
zusammengefasst wurde. Rohstoffe seien hdufig nicht die ein-
zige, aber eine entscheidende Ursache von Konflikten. ,,Die
Leitidee des westlichen Luxuslebens und des Wirtschafts-
wachstums, das sich auf einen immer stdrkeren Ressourcen-
Verbrauch griinde, miisse tiberdacht werden.“
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Von Wissenschaftlern wie Michael T. Klare werden ,,gewalt-
same Auseinandersetzungen und regelrechte Kriege um die
verbleibenden Nahrungsquellen, landwirtschaftlich nutzba-
ren Boden und bewohnbaren Fldchen“ prognostiziert. Von
Kriegszustdnden wie in Libyen, Syrien und dem Jemen ist die
Rede: ,Manche Leute werden bleiben und um ihr Uberleben
kampfen; andere werden abwandern und so gut wie sicher auf
wesentlich gewaltsamere Formen jener Feindseligkeit stofen,
die Einwanderern und Fliichtlingen in ihren Ziellindern
heute schon entgegenschldgt. Somit wiirde es unausweich-
lich zu einer weltweiten Epidemie von Biirgerkriegen und
anderen gewalttdtigen Auseinandersetzungen um Ressourcen
kommen.“

Krieg ist somit ein Instrument innerhalb der kapitalistischen
Logik der Méchtigen und des Militarisch-industriellen Kom-
plexes. Wéhrend die Hauptverursacher von Kriegen, Kili-
mawandel und Flucht im globalen Norden sitzen, sind die
gravierendsten Folgen der Kriege und des Klimawandels im
globalen Siiden zu tragen. Es geht darum, das System am
Laufen zu halten und den Profit und die Macht Weniger auch
mit Gewalt und zu Lasten von Mensch und Klima zu sichern.

Fazit & Alternativen

Alternativen sind der konsequente Ausbau erneuerbarer
Energien in BiirgerInnenhand und ein Wandel hin zu weniger
Energieverbrauch und mehr Effizienz im Rahmen einer neuen
Verteilungsgerechtigkeit: ,,Um den Teufelskreis aus Energie,
Macht und im schlimmsten Fall Krieg zu durchbrechen, muss
der Zugang der Menschheit zu Energie pluralisiert und demo-
kratisiert werden.“ — hiefl es schon 2008 in der IMI-Studie
»Deutschlands Kampf um den letzten Tropfen - Militdrische
Rohstoffsicherung und die kommenden Kriege“.

Konversion, also die Umwandlung militdrischer Produktion
und Nutzung in zivile Produktion oder Nutzung ist sicher
ebenso ein sinnvoller Ansatz fiir eine sozial-6kologischen
Transformation des Militdrs wie Konzepte ziviler Konfliktbe-
arbeitung inklusive Gewalt- und Kriegsprévention. Ein Bei-
spiel ist das Konzept ,,Konversion - Zivile Arbeitspldtze statt
Kriegsunterstiitzung®, herausgegeben vom Regionalen Biind-
nis fiir die Konversion des Kriegsflughafens Spangdahlem von
2005.

Kriege werden um Ressourcen gefiihrt, sie zerstéren dabei
Mensch und Natur und verbrauchen dabei selbst viele Res-
sourcen inklusive Folgeschdden und klimaschéddlichen Emis-
sionen: ,Die Zeit zu Handeln ist jetzt. Diirren, Hitzewellen,
Uberschwemmungen — wir wissen es lingst. Die Klimakrise
ist heute schon zerstorerische Realitédt fiir Menschen auf der
ganzen Welt — vor allem im globalen Siiden®, heifit es bei
EndeGelédnde im Aufruf fiir Klimagerechtigkeit weltweit!

Die Themen und Handlungsfelder Klimaschutz und KIli-
magerechtigkeit sowie Kriegskritik und Friedenspolitik zu ver-
binden ist anhand der auffallend klimaschéadigenden Aspekte
von Militdr und Krieg nur naheliegend. Zudem verweist die
systemerhaltende Funktion von Kriegseinsdtzen auf die grund-
satzliche Klimaschéadlichkeit des Kapitalismus. Friedenspolitik
ist damit auch Klimapolitik und Kriegskritik ein notwendiges
Feld im Engagement fiir Klimagerechtigkeit.
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RHEINMETALL
 ENTWAFFNEN
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1. bis 9. September 2019
Aktionstage in Unterlul®

Lineburger Heide
Niedersachsen

* Camp mit Workshops
*Blockade-Aktion am 6. 9.
* Demonstration am 7. 9.

https://rheinmetallentwaffnen.noblogs.org/
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